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som jeg har anført Grunden, hvorfor vi ere 
blevne staaende ved den Tidsfrist som i Lov- 
ndkastet Eer foreslaaet med Hensyn til «Lovens 
Jkrafttræden, og jeg skal saaledes endnu kun 
anbefale Udvalgets Ændringsforslag til Thin- 
gets Vedtagelse. « i 

« : , 
Krigsminis terenj  Da« den ærede Ord- 

fører har motiveret de LEndringer, som Lov- 
udkastet efter Udvalgets Forslag vil undergaae, 
og som jeg troer at «kunne tiltræd«e, skal jeg 
ikke opholde mig derved. 홢Jeg skal kun bemærke, 
at de 2 nye §§s 2 og 3, som ere komne»ind, 
har jeg ikke anseet for at være»nødvendige. Jeg 
har troet, at Bestemmelsen i den nye § 2, om 
at de Indskrænkninger, ssom fulgte af Fæstnings- 
forholdene med Hensyn til Byggefrihed og an- 
den Benyttelse« af Terrainet indenfor Demarca- 
tionsliniem xskulle bortfalde ved Fæstningens 
Nedlæggelsez var en Selvsølge, ksaameget mere 
som sden Undtagelse, der er bleven gjort med 
Hensyn til Benyttelsen af Terrainet omkring 
Kjøbenhavns Fæstningsværkery udtrykkelig er 
reserveret i den paagjældende Lov; jeg har 
meent, .at- naar ingen Reservation var tagen, 
indtraadte dette som den naturlige Retsvirk- 
ning af, at Fæftningen blev nedlagt. Noget 
Lignende gjælder om den nye § .3;«- detksstod 
klart for imigs «atsz den militaire Jurisdiction 
fra «det Øieblik, Fæftningen blev nedlagt, maatte 
ophøre, og det hele paagjældende Terrain komme 
ind under « Nyborg Kjobstads- «Iurisdiction. 
Imidlertid har jeg ingen Betænkelighed홢 ved at 
tiltroede de foreslaaede LEndringer, da de, som 
sagty sikke andet end, maaskee til Overflod, s ud- 
trykke den Anskuelsey jeg selv har havt. » Til 
den inye K 4 har jeg: troet at Ibnrde stille et 
Ænd»ringsforslag, som gaaers ud -paa, rats denne 
Paragraph deles ved Afstemningem idet jeg 
nemlig ikke har nogen- Betænkelighed ved« den 
forstei Deel af den,- der lyder saaledes: 
,,Def1 cxKrigsbestyrelsen 3 haahvilende For- 
pligtelse til at vedligeholde de-Veistykker«gjen- 
nem»-Fæstningsværkerne, som udgjøre kDele as 
Landeveien fra Nyborg Havn tilOdenseF bort- 
falder fra 1ste April 1870"; denne. Deel har 
jeg kikkemogen Betænkelighed ved psdas jeg er 

gaaet ind paa,- at Staten skal vedblive at bede 
ligeholde disse« Veie indtil et Aar ester,. at Fæst- 
ningen er nedlagt; det er nemlig Hensigten, 
홢홢홢홢 og dertil« er der søgt; Bevilling paa Fi- 
nantsloven iaar 홢  at fornye væsentlige Dele 
af Sliddækket og overhovedet satte Veistykkerne 
i en saadan Stand, at de passende kunne over- 
ladesqtil Communen;- af denne« Grund og af 
Billighedshensyn overhovedet har jeg ikke« nogen 
Betænkelighed ved, at Overdragelsen af Veienes 
Vedligeholdelse ikke finder Sted før 1ste April 
-1870. Hvad derimod den snæstessDeel af 
Sætningen angaaers ,, og sknlles disse Veistykker 
herefter behandles overeensstemmende med Lov 
af 21de Juni 1867 §§ 2s홢홢5z saavel smed 
Hensyn til Vedligeholdelsen af den« nuværende 
Vei med derpaa værende Broer ssom med 
Hensyn til - sammes » Mulige Onrlægrringk« 
har jeg efter Samraad med min ærede Col- 
lega Jndenrigsknirristererrss troet at burde mod- 
sætte mig, idet Iliegjeringen hele Tiden er gaaet 
ud fra, at Vedligeholdelsen af disse Veie til- 
faldt Communen og« ikke vilde være at 
behandle , overeensstemmende» kmed Loven 
af 21de Juni 1867 og de paaberaabte 
Paragrapher Imidlertid er jeg ikke saa nøie 
bekjendt med disse» Forhold, sat jeg jo med 
Glæde har modtaget minsærede CollegasETil- « 
bud om at ville forfægte sdette Standpunkt. 
Den nye § 5 har jeg ikke nogen Betænkelig- 
hed ved; dens Indhold findes jo salleredes i 
Lovndkastetz som det blev forelagt af-8iegjerin- 
gen. § 6 er bleven uforandret» og ,jeg skal 
kun med Hensyn til §« 7,- som ogsaa er bleven 
uforandret,. og ifølge hvilken denne Lov skal 
træde i Kraft den 1ste April 1869,«bemærke, 
at jegs meget -vel kan indrømmesdetsBerettigede 
iisdetssOnske a t -  faae denne, Nedlæggelse udsat 
et skar» » Der kan ganske vist være Grunde, 
der tale for, at man har et Aar efter den 
1ste April 21869 til at forhandlessmed Cour- 
mnnen oms Salget af Fcestsningsterrainen i 
hvilken Tid« alle forberedende i Forhandlinger 
kunne finde skSted, saa at- densheleForandring 
kunde skeesimed eet Slags; den 1ste April 
18s70, mew jeg har troet, at burde sudhaeve 
for Udvalget ikke« blot- de -Ulemper, der - ere 
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