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«-delse" med hinanden; men jeg skal villig ind- 
tomme, atForslaget under Nr. 1 muligen kan 

Lmodtage en fhldigeres Affattelse eller Supple- 
ment. « Dersom Asjndringsforslagette ikke skulde 
blive vedtagne, maa jeg dog-sige, at jeg allige- 
vel vil have en Slags Tilfredsstillelse Eaf at 

have bragt dem frem. - Jeg har anseet det 
snodvendigt at drage Spørgsmaalet frem, og 
Ijeg troer«vgsaa, sat det; under Forbandlingen 
har viist sig, at det ikke har« været ufornodent 
Jeg vilde under alle Omstændigheder senere 
have bebreidet mig, dersom jeg ikke havde bragt 
Spørgsmaalet frem til Forhandling i-Thinget, 
og- hermed skal jegshenstille Valget til det høie 
Things Afgj9kc1sc. - 

Jus t i t smin i s t e ren :  Deri ærede Lands- 
thingsmand som nu satte sig, forekom mig 
at have misforstaaet nogle Yttringer af 
mig om« hans «Ændringsforslag under! Nr. 2 
til § 26. Det ærede Medlem yttrede nemlig, 
at han kundeberolige sig ved, hvad jeg havde 
bemadrketoni dette»LEndringsforslag: ,,at· det 
vel efter min Mening ikke var nødvendigt, 
men« dog hensigtsmcessigt« Jeg maa imid- 
lertid tillade «inig at udtale, at denne min 
Bemærkning ikke refererede sig til LEfrdrings- 
forslagets i dets Heelhed, men kunetil en en- 
kelt Bestemmelse, der. indeholdes ,i dette Digtn- 
dringsforslag Hvis jeg opfatter LEndrings-" 
forslaget rigtig, indeholder det nemlig tre Ting - 
For det-Første indeholder det, at, forat Dom- 
meren skal være berettiget til; at modtage en 
Vrede, som tilbydes mindelia, maa denne, 
Bode ikke vcere mindre end Minimum af den 
lovbestemte Bøde. Derom yttrede jeg; vistnok 
i min forrige Udtalelse, a t  jeg ikke kunde 
billige dette. Jeg kan ikke billige, at man vil 

nægte den Dommer, som kan lade være at 
reise Sag, den Dommer, som kan hæve Sagen, 
den Dommer endelig, som kan xslrrtte Sagen 
med en Advarsel, Bemyndigelse til ogsaa at 
slutte Sagen» med en Bode, som er mindre 
end Minimum af den lovbestemte Bøde. Dette 
forekommer« mig at ville være inconseqveny og 
den nævnte» Deel af Fotflaget kan jeg altsaa 
hverken ansee for nødvendig eller hensigts- 
mæssig. Ganske paa samme Maade maa jeg 
stille mig til den anden Bestemmelse, der 

indeholdes i LEndringsforslaget, -og som gaaer 
ud paa, at Dommerens Myndighed til at 
modtage etVForligsZtilbnD om Erlceggelsen af 
en« Bode skal cindskraenkes til Bodesagey 
hvorved»jeg antager, at der sigtes til saadanne 
Sager, hvorfor ikke anden Straf er fastsat 
end Boden Det forekomme? mig« sat den Dom- 
mer, der er udrustet med en Piyndighed som 
den, jeg for et- Øieblik siden charakteriseredq ogsaa 
bør vcere berettiget til« at lade en saadan 
Sag blive afgjort mod Erlceggelsen af en efter 
hans Skjon passende Bøde.« J  denne inde- 
holdes; der dog i ethvert Fald« et kraftigere 
Middel end i en Advarsel, hvilken han, sials 
fald efter min Anskuelse, ubetinget maa være 
berettiget til-at lade sig rioie med. I Derimod 
gjentager jeg, at jegkanseers det Princip, som 
ligger i LEndringsforslagets tredie Bestem- 
melse, nemlig I« at en fdrligsmcessig vedtagen 
Døde, dersikke er under det lovbestemte Mini- 
muny i Gjentagelfestilfcelde bør have samme 
Virkning som en Dom, for et rigtigt Princip 
og at jeg troer, at! det er hensigtsnicessigt at 
udtale det) Dette bør imidlertid«rettest skee 
gjennem홢 et selvstændigt Forslag til 3die Be- 
handling, og, ligesom jeg strengt taget dog 
ikke anseer det for nodvendigtiat udtale det, 
idet det vistnok er anerkjendt i Praxis; saa; 
ledes kan Hensigtsmcessigheden af en saadan 
Udtalelse ialfald ikke bringe mig iil at til- 
raade det høie Thing at stemme for det ærede 
Medlems Ændringsforslag under Nr. 2 til 
§ 26. , 

ad rd fo re renx  « Jeg skal ikke forlcenge 
denne Debat yderligere, idet jeg kan henholde 
mig til, hvad der er blevet udtalt af min 
ærede Nabo . tilvenstre (Krieger). Jeg skal 
imidlertid dog i Anledning af en Yttring af 
Udvalgets ærede Formand (Brock) om, at den 
Net for Politidommeren, som det ærede 1ste 
Medlem for 11te Kreds (Nielsen) ønsker ud- 
stemt, stemmer med, hvad der er Regel i 
andre Steder, gjøre den Bemærkning, at, 
aldeles correet opfattet, tør dog den Ret for 
Dommeren, som han sigtede til, vistnok kun 
betragtes som en Ret til at hæve Sagen, en 
Net, som jo ogsaa i fuld Maade vil tilkomme 
Politidommeren efter nærværende Lovsorslag 


