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tomme et samlet større Vel-Ih, end der skulde 
tilfalde Fæsterens Efterladte hvorved det jo 
ogsaa maa erindres, at der mange Steder 
mulig ikke vilde findes nogen Efterladte, og 
det var da dens Hensigt, saaledes som det ud- 
taltes under Nr. 7 i dens Meddelelse i det 
andet Thing, at det, der blev tilovers af denne 
Jndbetalingi Statskassen, skulde Yartvettdes 
til Fremme af almindeligereiJordbruget eller 
Jordbrugerne vedrorende nyttige Foranstaltninger. 
Man kunde ikke her sætte·»Fæstebondestanden«, 
idet den, som sagt, ikke« mere vilde existere, 
og man holdt sig«derfor til dem, der for 
Tiden maae betragtes ssom dens nærmeste 
Repræsentanter, nemlig Jordbrugerne i Landet 
og da navnlig de mindre. Der vilde være 
meest Grund? til«at anvende det omtalte Rest- 
betøb til "at««træffe almindelige Foranstaltninger, 
for at de kunde blive satte istand iil at bringe 
deres Agerbrug frem. 홢홢- Jeg vil antage, at 
jeg hermed tilstrækkeligt har forklaret min 
Stilling til denne Sag og har begrundet mit 
Ønske om« at see· den videreifrenimeti i 

Y i i 

« "Sky«tktte: Ja, jeg havde tænkt «migj«iat 
jeg meget godt kunde blive fri för at forlange 
Ord»et;"iY««denne"»Scig, da "Alt, hvad der kan 
udtales: fra den Side, hvortil jeg hører, jo er 
blevet udtalt istdet andet Thing iMenlefter 
den Modtagelse, som det foreliggende Loivsorki 
slag fik igaar i dette Thing fra den modsatte 
Side, har jeg dog troet sat burde tage Ordet 
et Øieblik. Jeg skal imidlertid stecjebe at fatte 
mig meget kort! Det synes mig; som om det 
«ærede«Medlem (Zytphen-«Lldeler), denigaat be- 
tegnede Lovforslaget som et Forslag til«en 
Overeetrskomstlovs ganske havde Ret. Det er netbp 
paa denne Egenskab« ved"det, iati jeg sætter 
megen Pris; thi, skulle vi kunne gjøre Noget 
for atkisore en Fæsteloli«iigjenriems da maasdet 
være ad »Overeeriskomstens' Vei. Et Pat ærede 
Medlemmer? fortalte os igaar, at de havde væ- 
ret saa«h«eldi»ge at sælge mange af deres Foe- 
stegaarde -"-홢-홢 jeg kalder det heldigt baade for 
dem og for: deres Fæsteres-C; ? enten; jeg "vil 

dertil bemærke, at Lovforslaget jo ikke vil være 
til Hinder for, at de fremdeles kunne gaae 
frem ad samme Vei. Frivillighedens Vei vil 
staae aaben ogsaa efter Lovforslaget Dets 
§ 8 viser jo i saa Henseende bestemt Veien. 
De Herrer ville efter den kunne sælge under- 
haanderr til Fæsteren og deres Arvinger; de 
ville efter den kunne fæste bort og kunne for- 
pagte bort; ja, Lovforslaget gaaer endog endnu 
videre, idet de ogsaa selv ville kunne kjobek 
Jeg troer, at den Vei, som Lovforslaget an- 
giver, er den bedste Vei, ad« hvilken Fæsteaf-« 
losningen vil kunne gjennemfores og ad hvil- 
ken den sorte Plet, som Fæstevæsenet udgjort 
vor nuværende Udvikling, som det blev sagt 
igaar; vil kunne skaffes bort. « Lovforslagets 
§ 8 skal jeg derfor heller ikke have Noget imod, 
skjøndt jeg ganske vist har nogen Frygt for 
det Punkt i samme, som siger; at Godseieren 
ogsaa skal kunne« kjøbes Det forekommer mig 
nemlig, at der mulig nok kan være Grund til 
Frygt for, at Godseierne saa ville anvende 
en Deel af deres overordentlige Rigdomme til 
at kjdbeflere Gaarde sammen, og« at der der- 
igjennem vil beredes en stærkere Satnme«11læg- 
ning. Jeg skal imidlertid ikke« videre dpholde 
mig ved dette Punkt, Ida «mi1i ærede Ven til- 
høire«(MI Andersenyalleredehat udtalt sig 
derom, og jeg skal det-for kun gjentage; at jeg 
nok frit mit Standpunkt kanikslutte "mig ««til' 
Lovforslaget «sor«rt det i foreliggerI «Adskillige 
Talere have« jo dog« været af den Mening, at 
Lovfoislaget muligen ku11de"fre"krt1nes, ogknavm 
lig««har den «ærede« 3die Laridsthirrgsrrratid for 
2den Kreds "(Zytphen-Adeler) yttret, sat der 
nok iskundie bygges « tvidere« paa samme, 
naar man»af dietsi§ 1i udtog Bestemmelsen 
om Fieftetvang endnu ii홢 2홢0 Aar og i s 2- 
satte en Trediedeel istedetfor en Fjerdedeel 
Jeg-kan ikke sige i dette Øieblik, hvorvidt jeg 
vil kunne gaae med til det Første, idet jeg 
maa finde det skadeligt, om Fæstetvangen strax 
skulde faldekbort ved Salget Om der i §7 
2 »sættess M» eller M« vil j e g  derimod« ikke 
hdldeisaii«stittie«lstiiir«« Hovedsagen er dog, at 

4de Mark-S. 


