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get derved" at gjøre, ligesom sjeg heller ikke 
troer, at Forskjellen paa Priserne for de rin- 
gere og bedre Kornsorter af de« nævnte Arter 
er saa stor; at der kan være nogen grundet 
Anledning « for de vedkommende 홢Tiendeydere 

« til at beklage sig s over de«Priser, som blive 
satte for Byg og for Havre i« Almindelighed. 
홢- Den Forespøi«gsel, som den ærede Lands- 
thingstnand stiller til mig, og stil hvilken jeg 
nærmest har at holde mig, indeholder jo to 
Spørgsmaal. Paa det første a f  disse Spørgs- 
maal, der lyder saaledes: «»Kan«7 en Tiendeeier 
ansees berettiget-til at affordreITiendeyderne 
Betaling for værdifnldereKornsorter end dem, 
som i fin Tid ere lagte til Grund- for Over- 
eenskomften om ens Forandring i Ydelsesmacv 
dens« maa jeg efter det Ansørte svare, at 
dertil anseer jeg ham ikke for at være beretti- 
get, men jeg tilføier, at det홢natnrligviis maa 
beroe paa Overeenskomsterne, hvorledes Benæv- 
nelserne af de forskjellige Kornsorter skulle for- 
staaes, og at, forsaavidt der opstaaer Menings- 
Ulighed derom mellem Tiendetagerne og Tænde- 
yderne, da bliver det Domstolenes Sag at 
afgjøre dette Sporgsmaals Det andet Spørgs- 
maal, som den ærede Landsthingsmand har 
stillet: ,,Og tør mani benægtende Fald vente, 
at den høitærede Jndenrigsnrittister vil træffe 
Foranstaltninger, sigtende til at forhindre, at 
noget Saadant skeer«, maa jeg besvare med 
Nei. 

« S .  P e d e r s e n :  Skjøndt jeg paaskjønnet; 
hvad den ærede Minister har anført om,- at 
dek er paalagt de Voterende, som have at as- 
lgive Jndberetningers hvorpaa Ansættelsen« af 
Capitelstaxten støtter sig, at tage Hensyn til 
deiforskjellige Kornsorter, som dyrkes i deres 
Egn, saa -troer jeg dog ikke, at Ansættelsen, 
naar den som hidtil skeer u«ndersEet for hver 
Art Korn-som en Heelhed, kan siges at være 
i Overeensstemmelse med de trufne Aecorderz 
forudsat, at disse ere grundede paa ringere 
Kornsorter end dem, der nu dyrkes i en Deel 
af Voteringsdistrietet. Jeg synes dog, atkdet 
er temmelig klart, at, naar sPriserrie paa de 
forskjellige Sorter sammlenblandes og Ansættel- 
sen skeer som fælles for 2radet og for ssradet 
-Byg, for broget og forigunl Havre, saa skeer 

der aabenbart dem en Uret, som dyrke 6radet 
Byg eller broget Havre, forsaavidt denne da 
dyrkes i en noget betydeligere Deel« af det 
paagjældende District;- men at dette er Til- 
fældet, er jeg beredt til at godtgjøre: Hvis 
der kun var Tale om et enkelt Sogn, saa 
var det en Selvfølge, at der Intet var at 
gjøre ved en saadan enkelt Undtagelse, idet 
man aldrig kan forme nogen Lov eller nogen- 
somhelst almindelig Foranstaltning saaledes, at 
der jo ikke kan fremtræde Misligheder. s Det 
«vilde altsaa ikke være faldet mig ind at reise 
noget Spørgsmaal med Hensyn til en saadan 
enkelt Undtagelse. Men det er, som sagt, tem- 
melig almindelig gjennemgaaende f. Er. i de 
Egne af Jylland, som ligge Nord for Liim- 
fjorden, og hvor jeg nærmest ser kjendt, at 
navnlig det Sradede Byg 홢- og Byg spiller 
jo en meget væsentlig Rolle ikke alene ved 
Tiendeydelseu men ogsaa ved mange andre 
offentlige Afgifter 홢홢홢홢 langt overveiende dyrkes 
iSærdeleshed af de nrindreLandeiendornsbesid- 
dere. Naar nu Ansættelsen skeer for disse Egne 
under- Eet for 6radet og for Zradet Byg, 
saa maa det absolut medføre en betydelig For- 
hoielse i Forhold til Prisen paa Gradet Byg, 
men samtidig dermed give en Lettelse til dem, 
som dyrke det 2radede Byg. Selv om min 
Opfattelse af det første Punkt i min Fore- 
spørgsel er urigtig, maa dog det Forhold, jeg 
har omtalt med den fælles Ansættelse af Ca- 
pitelstaxtelt under Eet, blot efter Begrebet Byg 
og Havre, allerede medføre, at de paagjældende 
Distrieter blive 1ttillsørligmedtagne, og det 
forekommer mig saaledes nok, at der kunde 
være Anledning til at tage under Overveielse, 
hvorledes man kunde lempe paa dette Forhold. 
Den høitærede Minister «har i Virkeligheden 
ikke udtalte sig om, hvorvidt han anseer Tiende- 
tageren berettiget til at faae Betaling for 
værdifuldere Kornsorter end dem, der have lig- 
get til Grund for Overeenskomsterne Det er 
naturligviis en Selvfølge, at det, forsaavidt 
Spørgsmaalet er tvivlsomt i de enkelte Til- 
fælde maa afgjøres ved Domstolene hvorvidt 
Tiendeyderne see sig istand til at documentere 
deres Paastand om, at en bestemt Kornsort 
har ligget til Grund for Overeenskomsten 홢홢홢 
Som sagt: hvis det her kun gjaldt- enkelte 


