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Væsenet. - Conseqventsen heraf vil altsaas vise sig 
med Hensyn til Lovforslaget-om Toldvæsenet. 
Men i l  samrne«Tid maa jeg fremhæve, «at 
der paa den anden Side ogsaa er nogen For- 
skjel i Henseende til EAlderstillæggenes Størrelse 
for 2den Lonningsclassess Vedkommende i de 
to forskjellige Lovfoislag og jeg mener,-at det, 
er issin Orden; at samtidig med Spørgsmaalet 
omsrLortsningfsfatsertre maa ogsaa «dette andeti 
Spørgsmaal« nemlig Spørgsmaalet om Alders- 
tillægenes Ordning, komme frem. -»Men»THen-T 
syn til« den»3die" Lonnitrgsclassesrr "der slige- 
ledes en paafaldende; Forskjel i de - tvende Lov- 
forslag: 홢«J den 3die Classe sere nemlig i det, 
ene Lovforslag, det« dm «Toldvæsenets Under- 
elasserne fatte. til 홢1i,000;«1,200, "1,300 szdg« 
1,4«00» Rd.T, hvorimod de i« det sandet» her fore-« 
liggende Lovforslag« kun«ere satte til 1,200«j 
dg«1,400isRd., idet Underelassen 1,000 Rd» 
er skudt ned si 4de Lønningselasse, med-andres? 
OrdFskndt ned- blandt dem, ssom« ikke inden« 
Videre henregnes til kongelige Embedsmænd. 
Ogsaa paa dette Punkt troer jeg, at der bør 
finde en«F15randringI Sted; og- jeg «troer,» at« 
den høitærede Finantsminister har Ret, naar. 
han« fastholder-, « at 1,000; Rds Under- 
classenVEi s"irærværende tsLovforslag ««ber fores. 
opdiisdert «3die Lonningsclassesd - Et «ar1d«etz 
Spørgsmaal-er det derimod, om der sikke 홢kan 
være Gruiidstil i  begge Lovforslag at blive 
staaende ved de 3 Underclasserst 1,«000, 1,200; 
og -1,400 Nd, saa at der ikke med Hensyns 
tit Toldvæsenet bliver Spørgsmaal din-en saa-z 
dan Forhoielse for denne Classes Vedkotnniendes 
ssom oprindelig iharsttaerett paatænkt afiden høit- 
ærede Finantsniiniskerz nemlig ved sTilfoielse af; 
en Underelasse paa 1,500 Rdks Dettesstsomj 
nærmest» vedrdrers det " andet saf mig nævnte; 
Lovforslag, skal jeg dog«ikke her-komme nær-i 
mere홢ind paa: sJeg "skal være« meget- villig« 
til« at indrømme««Finantsministereu;- at, om; 
end de nu allerede omtalte Spørgsmaal ikke: 
ere rivig«tiges§ saas see? det«Væsentligste dog» 
Spørgsmaalet»som, hvorledes ««nxan stiller sig? 
ovetfor deforskjellige Bestillitigsnicend eller Eng, 

bedsmænd«, hvad de nnskulle hedde, som ere 
optagne i den 4de Lonningselasseds Ogsaa 
rnedsHenstyn til den e'r der strax, hvad Under- 
classerne angaaer; en rforunderlig Forskjel stil- 
stede mellem de tvende paagjældende Lovforslag. 
I  det ene, - det tomt Toldvæsenet; Veie-de satte 
stil 400,E600, k650s og 750 Nd., hvortil saa 
ere komnes de fra 3die Classe nedsatte Under- 
elasser paa-800  og «900 Rd.; i det« andet, 
det foieliggendex ere de derimod satte-til 400, 
500,-«600-, 700,«s 800 Rd. tog, som tidligere 
omtalt; 1,000 Rds Jeg siger ikke-at der vil 
være nogen Ulykke i - at havesdisse forskjellige 
Stigningsforhold, men niianbopkaster sig sidog 
virkelig uvkrkacckng selv dc»t«-Spdr홢gsknccar, s om 
derkers nogen Grund til. en saiidaris Springen, 
spaa det ene Sted fra; 4003gje1it1em 500 til 
«600 -Rd., paa det« andet« fra «400 lige- til 
600 Nd. -osv. Dette er Punkter, s som jeg 
nok troer egne sig til Overveielse» i st Udvalg. 
De -staae maaskee noget »i Forbindelse med det 
næste Piinkts som jeg vilstilladetrnig at frem- 
hæve. s홢홢T홢 Der gjør sig» nemlig» fremdeles to 
Hdvedsporgsutaal gjældende-ved»«disse Lovforslag. 
Det! første ers dette: - Hvormange afidtsse Pet- 
soner skulle være pensionsbetettigedek «Detser 
naturligviis heller ikke muligt si saa Henseende 
si idettetOieblik at komme stærkt 홢inds paa Tal; 
men« der staaer- en Betragtning issForbiridelse 
hiermed, som jeg-I ikke skalkundlade at freindrage 
Hvorledes« viiker Nedfættelsen« af Antallet af de 
«Pensionsberettigede, mine Herrerf og paa hvil- 
ken Maade bør Overgcingen i denne Retning 
sskee fra «de niivcefende Regler til de nye Reglen 
«jo1n skulle-indtræde, idet Alle jo synes at være enige 
om,,at nogen Indskrænkning »i홢 Antallet af홢kotigeg 

kligierUdnævr홢ielser med deraf fdlgende Pensionsbm 
tettigelse bør finde Sted? ; I  denne Henseende 
forekommer« det mig riig« at de« tvende a'f 

smigi omtalte-i Lovforslag fra Regjeiingens Haand 
seresz gaaede frem paa«'en"mærkelig uovereens- 
kstemmendei Maade. « Jeg vilde meget ønske, 
«at« den ceredesFiriantsminister selv ntaatte finde, 
at dei er ndgetBerettiget si, hvad xjeg her 
fremhieverx idet sjeg troer, at- et Forslag-Til 

Hte April» 


