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tiere, thi i vor Dom over det foreliggende 
Lovforslag ere som sagt Fleertallet og jeg fuld- 
stændig enige. » Derimod er. der en anden i 
mine Dine overmaade vigtig Differents tilstede 
mellem os, med Hensyn til hvilken jeg nu skal, 
søge at forfægte min Mening saa godt, som 
jeg kan. Baade det-ærede Fleertal og Min- 
dretal have indledet deres Erklæringer ved at 
anstille Betragtninger over den i 1856- af; 
begge Rigsdagens Afdelinger vedtagne-Dags- 
orden Man har eommenteret den, om end i 
-meget forskjellige Retninger og med meget for- 
skjelligt Udbytte, og der er saameget mere for 
mig Opfordring- til herom at fremsætte min 
Mening, som det vil være i Thingets Erin- 
dring, at jeg var den,홢 som foreslog den Adresse, 
hvortil den sluttede -sig, og var med til at 
foreslaae selve Dagsordenen. 홢 Jeg skal da til- 
-lad«e mig i Almindelighed at forudskikkek den 
Bemærkning, at det; gjælder om enhver moti- 
veret Dagsorden, hvad der gjælder om Resolu- 
tioner og alles andre saadanne- løse Former for 
parlamentariske Forhandlinger, at, forsaavidt de 
ikke gaae ud paa at tilveiebringe umiddelbart 
praktiske Resultater; som f. Er. at standse Be- 
handlingen af Een: under Forhandling værende 
Sag, eller; at udtale Tillid eller Mistillid til 
Regjeringen eller deslige Ting, som øieblikkelig, 
finde deres fulde Anvendelse, men derimod gaae 
ud paa at udtale Fremtidstanken Programmer 
for fremtidige Foretagender, saa -staae de i 
Virkeligheden mere paa Meningens end paa 
Beslutningens, mere paa Overveielsens end paa 
Afgjørelsens Standpunkt. En saadan Forhand- 
ling kan have sin meget: store Nytte, naar den 
bruges med Forstand, og det er bekjendt, at i 
»»de meest udvikledesparlamentariske Lande spilles 
,ved Siden af det hele Lovgivningsarbeide saa- 
danne Samtaler om coffentlige Anliggender-en 
meget betydelig Rolle; men det er paa den anden 

-Side en ligefrem Følge deraf, at de maae 
bruges med megen Forsigtighed og fortolkes 
med en vis Frihed. Det gaaer-ikke an at 
erklære nogen Forsamling for bunden ved Ud- 
talelserwver Sager, som ikke have foreligget 
til praktisk« Afgjørelse, og om hvilke der ikke 
iforveien har fundet nogen udtømmende og al- 
vorlig Forhandling Sted. Naar dette gjælder 
om. saadanne Dagsordener i Almindelighed, 

saa troer jeg, at det navnlig for Landsthingets 
Vedkommende maa finde meget stærk Anven- 
delse paa Dagsordenen af 18563 thi det er 
bekjendt, at denne ikke blev født i Landsthim 
get og ikke fremkom i Anledning af et der 
foreliggende og der behandlet Lovforslag men 
at begge "Dele foregik i Folkethinget, og at 
Landsthinget sluttede sig dertil i den Hensigt 
at- støtte det, Andragende og -den Bestræbelse, 
som fremkom i Folkethinget, og som gik ud paa 
at fremme et Øiemed, som ogsaa vi her ansee 
for i hsi Grad Iønskeligt. Det er derforken 
Selvfølge, at Landsthinget med Hensyn til 
Enkelthederne i denne Dagsorden ikke kan an- 
see sig for.at være bunden, saa meget mindre, 
som der -ikke forud for Dagsordenen gik no- 
gensomhelst Forhandling, ligesaalidt som der 
fandt nogen særlig Asstemnittg Sted om sammes 
enkelte Punkter. Men foruden dette er her 
en ganske særlig Omstændighed tilstede 홢홢홢 jeg 
skal strax komme til det Øiemed, hvori jeg 
fremsætter disse Betragtninger 홢홢홢 som gjør, 
at en saadan Paaberaabelse er utilstedelig 
nemlig, at der i Virkeligheden ikke fandt nogen 
bestemt Villiestilkjendegivelse fra Folkethingets 
Side Sted; thi det fremgik af den hele For- 
handling og den hele Stilling, at det i Grunden 
var et Forslag til et Eompromis ganske vist 
i Form af en Overeenskomst mellem de for- 
skjellige Statsmagten men i Realiteten mere 
en Henstilling til de store Samfundsinteressen 
som. vare implicerede si dette Spørgsmaal, 
idet man forudsatte en Tilslutning, som ganske 
vist vilde have været af meget stor Indflydelse 
paa Sagens Stilling. Det er imidlertid til- 
lige en given Sag, at denne Forudsætning 
brast; og den bristede paa Grund af Gods- 
eiernes bestemte Modstand, idet de udtalte sig 
med en Eenstemmighed som man sjeldent fin- 
der her i Landet, og med en Styrke, jeg kunde 
fristes til at sige Voldsomhed, som minder 
om de Klager, som i Slutningen af forrige 
Aarhundrede løde fra de jydske Pooprietairer 
mod de daværende Landboreformen Jeg dadler 
ingenlunde Godseierne derfor, thi Enhver 
fægter for sine Meninger og sinaJnteresser med 
de Midler, som han veed, vil og kan; de 
havde»Ret, men Sandheden skal cogsaa have 
sin Ret, og denne Sandhed er, at det i »1856 


