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.orntalte Skyldighed skulde betragtes som eri 
«retlig Skyldighed eller blot som en moralsk For- 
pligtelse eller som en Mellemtirig imellem begge. 
Jeg formaaer nu"ikke atdistisiignere saa fiint« 

sat jeg kan gaae ind paa at antage en saadan? 
Mellemting; jeg kjender kun de to Begreber: 
en moralsk og« en kretlig Forpligtelse og« hvadk 
der skulde liggederirnellemx det« kan jeg ikke 
fange, og det kan jeg ikke fattes홢 Min Me- 
ning er, at den Æresforpligtelsekk hvorom der 
her er Tale, er af en saadan Art, at man 
ved Bedoinmelsen af, om den i de enkelte«be-j 
stemte Tilfælde« er tilstede eller ikke, nødvendig« 
viis maa stagie Hensyn til- de individuelle For» 
hold, hvorved da den paagjældende Godseiers 
Formuestilstandl ingenlunde« xkans være ligegyl- 
dig, ogihvorvesd det ingenlunde-kan være slige-I 
gyldigt, om han er fatttgellefxsmaaskee endog 
fo«rgjældet, ligesomxsdas heller ikke det Foiholdx 
shvdri «hans Formuestilstand s staaer til Fæsterex1s, - 
kan slades ude afkBetragtningrs Dette ersmitt 
Opfattelse af det sdmtalte Punkt. « Den ærede 
Landsthingsmand« syntes at haves en anden Op- 
fattelse, men sspaas den-Maade« kommer hau efter 
min Mening udover den inoralskesForpligtielses 
Begreb; Naar det nemlig -skal væreseirk saa-, 
dan Forpligtelse, som s paahviler sendogsaa« den; 
der Intet-har, naar det« skal? være en Forpllg- 
telse,.som altsaa-til Syvende? rig-Sidst endog 
skal opfyldessaf hans Eredito,r«er; nemlig hvis 
hans Gods er saasforgjældet, at« han ikke selv 
kan opfylde. den, saa seer jeg ikke, - hvorledes 
man» vil« kunne, forsvare endnu kunxat kalde 
det en mdralsk Forpligtelses« Saa bliver det 
i; Virkeligheden en. Retsforpligkelse Dog saa seer 
jeg oprigtigt« talt ikke, hvorfor man ikke skulde 
kunne vurdere densikog hvorfor den ikke skulde 
kunne ornfættes til en bestemt Værdi« Jeg-er, 
som sagt, af en modsat Mening saf den høit- 
ærede Landsthingsmand i-. den» dmtalte Retning; 
Eet af To forekommers mig rtsfniaatte »være 
Tilfældet, og den Mellemting, som han« syntes 
at antage» kan jeg ikke gaae ind paa. I « 

Jeg skal« ende med at gjentageklcit Udval- 
gets F1ccetar.ficcdck, at den»  tnstecckkcngienell 

ledning til at« stemme sor den første« Deel af 
den af det"ærede«Mindretal foreslaaede Dags- 
orden; ,jeg skal i saa Henseende dog ikke nu 
udtale mig videre, men skal; ganske henholde 
mig til, hvad der» derom erkblevetxiudtalt af 
den ærede sidste Taler. - « 

l' 

Fo rn t ande tn  Den ceredesOrdforer har 
nu paa Udvalgets Fleertals- Vegne taget 
Sammes Forslagsetil en k»motiveret Dagsorden 
tilbage. Efter Forretningsordenen skal jeg 
spørge, om Nogen- optager dette Forslag. (Op- 
»hold). Da Ingen optager Forslaget er det 
bortfaldet ogs selvfolgelig da ogsaa de dertil 
stillede Ændringsforslags I « « 
« Det .2det Medlem for-2den Kreds har 
Ordet for enzkort personlig Bemærkning? l 

« L a r s e n :  Ved«atzkonttale forskjellige Veie, 
som detssaeredes Medlem her overfor» (Estrup-) 
meente, »at man mulig kunde gaae for sat opnaae 
det« Formaals som her omhandlet» yttrede-han, 
at dets kunde fortjene Overveielse, . om Yden Vei 
maaskee ikkesburde betrcedez som jeg havde 
bragt i»Forslag,TogIdet2cerede Medlem omtalte 
derved dette« ss om gaaende -ud paa Anvendelsen 
af. et Bodeslpsteniskseg maa dog dertil tillade 
mig««at-be"mcerke, ats jeg« egentlig ikke har tænkt 
mig« at May skulde-anvende noget «Bodesystem. 
Jeg, har kun bragt si -Forslag,. at Fcestetvangen 
eventneltcskulde afloses ved en Sum, som skulde, 
indbetalessi Statskassenw Forsaavidt: det paa- 
gjældende kerede -Medlem xsiovrigt sindvendtes imod 
mit Forslag, at det. kungvilde paalægge den 
me. Part-Boder,, maa jeg tillade-mig at" hen- 
stilles om-M dog ikke smaa«indrommes»sat og- 
saa den- Mand. lægger et vægtigtlLod i Vægte 
skaalenxders somsFæstershidtil-vilde» have. havt: 
en- billig og fortrinlig Udsigt stik» at hans 
Efterladte ifolges «Sædvan«en vilde komme 
is«Besiddelse af  hans Fæstegaard ved hans 
Død, men- «som » ved - Gaardens » Salg 
ved UAnotionspvil Zmiste Adgangen til at « 
faae. et saadant Billighedskrav fyldestgjort, 
medmindrehans selv ckjober Eiendommenz han 
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