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Det maa ikke ganske glemines ved« denne Sags 
«Behandling, at Staten altid har Ret til«at 

expropriere, hvis det virkelig maatte krceTves af 
Almeenvellek ogi da vilde Godseierne, saaledes 
som det Mad« Føie allerede blev udtalt af Land- 
boeoinmissionety langtfra opnaae, hvad der 
bhdes dettes-bed en Afldstiingk Jeg troer« der- 
for, at, kom vi «end ikke-komme til et direkte 
Votum i denne Sag, saa have« vi dog gjen- 
nem vor Behandling afi Lovfdrslaget gjort« e't 
virkeligt Fremskridt og vundet Udsigt til Fæste- 
væsenetss Aflosnirig paa et Grundlag, der ikke 
hviler paa en saakaldet« Overeenskotrist nei, 
paa noget meget Bedre end en Odereenskoinstf der 
skulde fremgaae« as en«홢«Tilslutning fra Mænd 
udenfor Rigsdagem og som Erfaring viseiijsaa 
let kan gaae istykker, men paa seldoverveiede 
Udtalelser홢 af dygtige Reprceseiitatttev for Gods- 
eierstaadenx paa deress Udtalelser« i Betænknin- 
gen af,홢 at det ikke. er ulovlig Tvang, zmeri 
retmæssig Fordring, billigt og retfærdigt, a t  
de Gjenstridige tilpligtes at kotnme med Salgs- 
platterj en saadan Udtalelse vil tilvisse have 
stor Indflydelse paa sdetes Standsfællet«, og 
skulde dette vise« sig ikke «at blive Tilfældet, 
saa komme de Herrer af Udvalgets Fleertal til 
os« med« Anmodning oui at lægge Skuldre« til, 
og saa hjælpe vi dem til» en Tvangslov, det 
vil naturligviisisige ikke: en egentlig Tvangs- 
lov, men dog ; saadan en mildere Tvang som 
den, deres egen Betænkning har ledet Tankens 
paa som billig og retmæssigxnemlig din»som·l 
kun forpligter Godseieren under Boder, ikkei t i l  
at? sælge 홢홢홢홢 nei, ESglget« skal være frit 홢홢LLE» 
men til at komme mid Saligsplanerx « 

l« Mine Herrer, »dieki«홢»fdreligg«ek «ikke«længe3ce 
inlgen«홢Dlag«sorden" fra FlieettalletssSidez S i -  
tuationen har «klare«t sig, idket« nu kun den; 
Dagsorden, som er stillet af min meget ærede 
Sidemand tilvenstre (Lehmann), staaer tilbage. 
Jeg troet홢 ikke, at han endnu har taget det 

- fyldige Indhold ud af deri. Jeg er iiiiidlertid 
saal enig med ham som muligt; i, at det. ikke 
er« heldigt," at en" Dagsorden' er meget lang; 
jeg vilde endog i Almindelighed være tilbøie- 

lig til atbedokniae Godheden«af ertDagsordan 
efter denss Korthed. Jeg vilde ikke skruet; 
stemme for harissDagsordenJtliedi dens saa- rige 
Indhold; men naar han tager dette bort,홢«ja, 
saa bliver Eder Noget« tilbage, som« 홢j홢홢«deri«ir 
jeg enig med andre ærede Llliedletiiiner her i 
Salen ·Y홢홢«홢홢 ganske vist de Fleste laane aander- 
skrive, «m«en som ialfaldikke kan medføre Skade, 
og ligesom haii n'u har fdrstaaetkden saaledes, 
at den홢 skal hævde Landsthingets gamle Opfatk 
telse af disse-Forhold, saaledes forstaaer jeg 
deri pasa sammes Viis tog agtet« at steimine for 
den. V i  opgive, ikke vore rnodstaaend«e«Aiiskziel- 
ser, men Laxtdsthingets ogiRigsdagens sidste 
Ord i denne Sag er indtil d«e»tte«Nu ddg stedse 
det, at den lobgivende MaK, hvis fornodetit 
skulde være, er berettiget til at skride til er: 
egentlig TviangslovF og det; i «d«et Væsentlige 
paaiden gamle« Dagsotdeiis Grundlag» Jeg 
vokereri for min Vens Dagsorden i  denne For- 
stand og mener derved at staae paa de«t«Staitd- 
punkts som han selv agter at  indtage, naar 
han i Dagsordenen har udtalt, at Landsthinget 
fastholder Loogivningsnragtetis Myndighed 
over Fæstesagen. Detsyldigere Indhold kan 
jeg ikke stemme for. Forha·ndliirgen" har« jo 
tilstrækkelig viist, at man« let er udsat for, at 
der skeeriStornilob paa Enkeltheder i en Dags- 
orden, og det er jo et Held; at den" gamle 
Dagsorden« dog endnu har»ku1tiiet« modstaae de 
meget stceike Angrebfder i saa Henseende haves 

; 
virket« rettede mod dens. i « l» « i-j 홢 i « 

« F o r s t a n d e n :  Fokkicdcn Foraar-ringes: 
gaaer« videre, maa« det være rliigktilladt at bede 
æredej9N«edleinn1er ikke at glemme, a t  Fleetk 
talsforslaget til ek motiveret Dagsdrden er 
ta etl tilbaen " vis tiernlii de« ærede Herrer« S . , S 
fotglemmetdettqitroer jeg ikke, at vi med Hen- 
홢 til iTileildebiingelseii «af ForhandlingerNe syn 

see« videre; efterat Dagsotdeiieti "e«r ta get til-" 
bage, end v i  vare, for dette sketeI 

ski i 3 « « « « l« « 

l Indeae igsminis teeern  Jeg skar ikke 
komme ind paa Betragtninger over det Fore- 
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