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domme sknldeghaveiden samme Ret, som den 
har dverfdr" sine " egne« Eiendommeu « Det «er 

X « « s « s - i , 3, 
det; som jeg«bestemt«v1l modsige. «- 

t» , « » «« « - c 

« «Ef t rup :-" Den ærede Landsthingsmand, som 
sidst havde Ordet, fremkom med w  Sætning 
om selve det foreliggende » Lovforslag, hvilket 
ganske« vist ikke foreligger til Forhandling, men 
da selve-sdet-Purilt, ««som jeg vil omtale, fore- 
ligger홢i den endnu iikke defitiitivt tilbagetagne 
Dagsorden, haaber jeg, at«den«ærede Formand 
vil«vcere overbcerende mod mig, naar jeg be- 
rerer den omtalte Sætning. Den ærede-Lands- 
thingsmand! omtalte» at) det« foreliggende Lov- 
forslag «kun vilde virke paa de Gjenstridige 
Det er den meest eomplette Niisforstaaelses 
som man kan tænke sig. Jeg seer ikke rettere, 
end at «i det samme 3Oieblik, ssom man gjør 
Fæsterens til Viedeier af Gaardens for-en hvilsi 

홢 kensomhelstOvotas vil Yogsaas den villige Gods- 
eier blive-nødt til at modtage en« lavere 
Overeenskotnstspriis en tidligeres Det er en 
Selvfolge at man ikke byder den samme 
Priis for« den Eiendom, som man« er bleven 
Medeier af, som sor den, man ikke tidligere 
havde nogensomhelst Ret i, ikke at tale-om, 
at netop den Omstændighed, atdergives den Ved-- 
kommende fuld Sikkerhed for, at enten han selv 
eller hans Esterladte kunne erhverve Gaarden eller 
en Deel afsdens Værdi, maa svække den Ved- 
kommendes Lyst til at kjobeJsaci at den Gods- 
eier, somser villig til at«sælge, taber dobbelt. 
Han taber for det Forstei Udsigten til« at 
komme af med den Gjenstand, khan vil sælges 
og dernæst bliver«hans«riodt« til ats modtage en 
lavere Priis-sor dens« Det er netop min Ho- 
vedanke mod det foreliggende Lovforslag, at det 
giver BeguustigelseNtil enkelte Mænd» paa 
Andres Bekostning, og paa hvis?. Netop paa 
deres Bekostning, som man nodig skulde ramme, 
nemlig paa de Godseieres Bekostning, som hid- 
til have været villige til at sælge, og som frem- 
deles ville sælge. Den ærede Landsthingsmand 
har fuldkommen Ret i, at, dersom «man gjør 
Jorden fuldstændig fri, det vil sige hovedgaards- 
fri, saa forøges Fæstegodsets Værdi smeget lle- 
tydeligt derved; men dette er en Præmie, som 
vanskeligt-3 kan modtages, men aldrig kan for- 
langes af en Godseier; thi det er at sætte en 

Præmie for at kjøbe» Fæsterne eller rettere 
Fæsterf»amilieriie u d  a f  »»Boszndetsgaardenel« -홢«홢"홢 
Dersom den afkortede Dagsordierysomi jo føre-S« 
ligger fuldt (  til Behandling endnu, lød paa, 
at Landsthinget « fastholdt et tidligere Lands- 
things Udtalelser i en« motiveret Dagsorden 
«sra"»홢1856,»ja,« saa vilde jeg aldrig kunne have 
»været"i Tpivl «om, hvorledes« jeg skulde afgive 
»min Stemme. Det maatte have været etubez 
tinget Nei! M e n  det, forekommer mig ikke, 
at man- vilkaarligt kan lægge en Betydning 
»ind홢«i et Afstemningspnnkt som ikke efter al- 
niindeltg Læsebrr«tg findes den.  Jeg7troer, at« 
niari meget godt kan stemme for den afkortede 
Dagsorden uden paa nogen Maade derved at 
godkjende Landsthingets Udtalelser i 185152 
Jeg kan hellersikkepiaa nogen Maade "»i·ndsee,« 
«at en Dagsorden« skal« ansees for at være»bek 
staaende, indtilden hæves ved en a1ide1i«Dags- 
orden, som om densvar en Lov. « Jeg shar«f«or« 
mit kVedkommende betragtet Dagsordenen af» 
1856 som bortfalden forlængesiden, navnlig 
som bortfalden, efterat Loven af 1861 har 
fyldestgjort 홢meget væsentlige Punkter i denne« 
Dagsorden· uden at»nævne den. «"홢 

홢 Motiszrierdpeterfenr Det var min 
Hensigt a t  stemme imod Fleertallets Forslag, 
men da dette «er taget tilbage, 홢 Noget, der 
ikke hist; kunnet undre mig, o g  som jeg ikke 
har kunnet Andet end finde naturligt efter 
den ogsaa for mig noget uventede Erkleering 
som» den hoitagtede Jndenrigsminister afgav» 
paa Regjeringens Vegne i det første Møde her 
ji-Salen, 홢»홢홢 skal jeg blot« tillade mig med et« 
Par Ord at motivere min Afstemning, og jeg 
finder saameget» mere Anledning dertil efter 
de Udtalelser, der nylig faldt fra min ærede 
Ven tilvenstre (Estr»up),« hvis Afstemning med 
sHensyn til den foreliggende Dagsorden jeg ikke 
kan følges medens jeg for iovrigtnldelesisams 
jstemmer med ham i« de Anskuelser, han har 
zudtalt i denne Sag. « Jeg ønsker netop sat 
ardtaleYmigi med let Par Ord om, hvorfor jeg 
sagter at stemme mod den foreliggende Dags- 
Orden, saaledes som sdeir nul er «afkortet, idet 
Hde specielle Punkter ere blevrie«tagne tilbage« 
JJeg kan nemlig ikke Andet end ansee den 
enten for at være temmelig betydningslos eller 


