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ogUdskcenkningY Et sandetUHensynilkunde jo 
tænkes ," "nemlig- «Hensigtsmæssighedsh«etistynet. 
Man kunde« ved denne Bestemmelse troe-at 
ville virke-noget Særdeles tilp at Brændeviin«ss 
handel ikke-isaa let ledede til« eller gik over «til 
l1dskænkningjs Spiorgstnaalets er imidlertid, 
om et faadants Henfigtsrncessighedshenshn « vir- 
kelig er tilstede« Overtrædelses kan« skee fra 
to Sider. Den kan«for«det3«Første skee fra 
Sdelgeretts Side) Viis-han gjore sig skyldig 
i den Ulovlighed at Ibefatte sig smed«Udskænke 
ning, saa har denne-Bestemmelse jo ikke nogen 
Betydning for ham; han Ivil hverkentvære 
værre ellercbedres stillet, naar han overhovedet 
vil gjøre sig skyldig i"Udskænkning, naar han 
vil-tillade, at« det Solgte fortæres paa Stedet; 
eiitenshanslader W» Pots eller-et hvilketsolw 
helst andet Maal fortiere paa Stedet: Over-- 
trædelse af Loven kan dernæst skee fra Kjøbe- 
rens Side. s« Spørgsmaalet er«c1ltsaa,«·on1-Kjø«- 
berenssved denne Bestemmelse er afskaciren fra 
ab'nyde paa« Stedets hvad« Ihan onskerpafs det 
Kjobtes og detsvili da formeentlig væresaldeles 
klart, at; hvadsentenshan kjøber« sVz Pot  eller 
Vzs Pægel;:er han ligelgodtssistaiid til at) nyde 

deraf-paa Stedets· Selvfølgelig· er der her 
kun Tale- om at gjøre det imod Forhandleretis 
Villies thi, tillader Forhandlerens det, er -det 
hans, der gjør sig -skyldig i'Ulovlig Udskcenkning 
efter Naringslovenss§ 5"8. - Af Hensigtsmæs- 
sighedshensyn synes sder altsaa heller ikke at- 
være Grund til a"t-beholde«dettt1e« Bestemmelse. 
Mew! der« er endnu et Hensyitwsonts muligt 
kunde-gjøre, at man vilde beholde sBesterUtUelL 
sen, det nemlig, at det tiilssvære«va«tiskeligt 
foimden mindre- bemidledessDeel af«Befolk3 
ningetp at» skaffe« sig-Brændeviin, naar de 
ikke kunne faae det i홢 mindre Maal end 
372 »Pott » Dertil -troer jeg at maatte bemærke, 
at denne Omsorgs for« Folks sMoiralisztet, ved 
pa홢a«deniMaade at -ville afskcere dem홢 fra en 
Nydelse, der nu engang paa Landet ikke-hører 
til Luxusxsmen «ligefrem til- de sdaglige Livs- 
fornodenhedeifikke vilde være« ret vel anvendt, 
ikke a t  tale om, at en? Bestemmelse som? den 
nærværende jo overordentlig let vil kunne om- 
gaaes? -Saa«snart,blot To«slaae sig» sammen 
om. at - kjøbe - 72 Potxs saa C? er Bestemmelsen 
o«mgaaet, og der vil skun være opnaaet, - atj de 

kommet-Besiddelse af et saa meget lstkifike 
Qvantum af «denssVare,ssom«maii vilde værne 
Befolkningens imod at«nyde, end-det, de utaa- 
skee ellers vilde have «kjöbt. Udvalget« synes 
derfor, at 홢der heller·ikke«»홢frai» den Side«er홢 n'o- 
gen Grund» til at bevare en Indskrænkning; Iisom 
hverken fra det ene eller det: andet Synspunkt 
anbefaler ««sigs og som «det til enhver Tid; selv 
om Polititilsrfnets var bedre pamssandetfeind 
det forudsættes i:Regj"eringens«-Motiver, altid 
vil være3«overorde1itlig««vanskeligt««at"«ovithdlde. 
Det er sen Bestemmelsessder M give Anled- 
ning til seir Oslxioengde "Controverseszr««melleni 
Politiet og«de""-«Handlende, men«- ndenafden 
vil« virke til noget af de Øiemed, som man 
gjennem den «har villet opnaae. «3 Udvalget har 
derfor troet- at maatte anbefale Thingikt at lade« 
denne Bestemmelse udgaae» 홢Y Forslagetz uu- 
der Nr. 72 gaaer, som -det ærede Things vil 
see, ikke ud paa noget Nyt- eller 홢And»ets ends 
hdadsder allerede siges i Loveriss 1,"-men vi 
have««troct, at det vilde være rigtigt« at mat-i 
gjennem» denne Lov, som .jo iøvrigt gjennem 
alle« sine Piiragraphers henviser · tilL den« bestaa- 
ende «Næringslovx kan klare sig, l« hvilken »·Ret· 
den Vedkontmendej der Har« forfkaffet sigs홢et 
Næringsbeviis efter §-1, han« og hvilkeiTing 
han» inaa vogtesig «for," for »ikke2 at hjsnifalde 
til Straf efter S 41 Vihavesderfor troet, at? 
det som» en onskelig홢s Forklaring af,s hvad» 
der egentlig« ser Udskcenkning «var -«rigtigst,« 
at O man Iher sindforte de NUdtrykTss som i  
i selve Ncerikcgvlovenkere brugtesfdr at charaks 
terisere :, «U»dskænkningenss saaledes szat Ordene 
Mogensomhelst Udfkænkning« forandres til« ,, at 
have siddende« Gjæster, «eller til nogensomhelst 
Udskcenkning -til Fortoering -paa Stedet-i. Jeg! 
skal ved sanimes Leilighed henvise til LEndrings- 
forslaget Nr. 10, ved hvilket det ligeledesser 
foreslaaet at? optage en« af Tlioeringslovens Be- 
stemmelser, som gaaer nd paa sat betegneiet 
Forhold, der charakteriseres s«om홢 Udskænkning, 
og som altsaa vedkommende Handlendes maa 
vogte sig for,»idet det nemlig der er foreslaast 
efter »Brændeviinsudskænkning« i § 4 ak 
tilføie: ,,hvortil henregnes, at den, der sælger 
Brændeviin, tillader-P "at noget deraf» paasStedet 
fortæres-R -Det erkganske vist; ats«disse"Bestem- 
melfer ligefrem- ere udtagne af den ældre Lovys om 


