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Gjenstand for Over«eenskomsten. sDet har 
jeg ikke sagt, men jeg har blot yttret, a t  « der 
af Forslaget var udeladt et Punkt, som var 
vedtaget netop i Folfethinget og da Forsslaget 
er kommet frem her i Folkethinget, lnfrde der 
dog have været taget et Hensyn dertil. Jeg 
talte altsaa ikke om Overeenskomsten Naar 
det ærede HJiedlenk dernæst syntes at ville ud- 
kaste en Velsreidelsa imod de andre Talere i 
denne Sag, som ikke samstemnie i hans for; 
Godseier-tre saa. overordentlig fordeelagtige Lov- 
fszorslag, idet han Zbetisgnede deres Optræden 
som mindre Ipassendq maa,jeg ogsaa afvise 
dette, Yi den Henseende« er der ingen anden 
Dommer her end den ærede Formand; men det 
tillod« det ærede» Medlem sig at»yttre imod 
mig. Jeg har forsøgt at- holde PrincipsporgV 
maal hørte, og jeg var ikke kommen ind der- 
paa, naar det ikke fra den anden Side var 
blevet faa stærkt fremhævet, at man her baade 
gjorde Indgreb i Eiendomsriettety og at man 
gjorde Forslag ti l  Bxndx paa Contracterne 
Det ærede Medlem maa lægge LNærke til, 
hvad det e r ,  jeg har sagt on! Lovforslaget 
Jeg har sagt, at det var overordentlig for- 
deelagtigt for·»cssodseiern»e, men jeg har. derved 
sigtet til det, han har villet yde Godseierne 
gjennem sit Lovsorslag De af mig foreslaaede 
Llskndriitger gaae netop ud paa at borttage de 
nbillige og altfor store Fordele, han har til- 
tænkt Godseierne men det er ikke faldet mig 
ind ikke at ville yde dem, hvad der til- 
kommer dem, « ligesaa» godt. som jeg fordrer, 
at Staten skal. have. hvad Yder tilkommer 
den. Derfor er det i, høi; Grad surigk 
tigt, naar det ærede Medlem siger, at 
jeg stiller mig paa det eensidige Standpunkt, 
ikke at ville indrotnme Andre end ·Fafterne 
nogen Fordeel ved denne Sag. Jeg har en 
ligesaa god«Retfærdighedsfhlelse som detærede 
Medlem, og han-har» ikke Ret til at frem- 
sætte« den Slags Paastande Jeg skal tillade 
mig at afvise» opmærksom paa nogle af de 
Fordele, som dette Lovsorslag giver. Naar § 
Tszl«4 tilfigerj at en Godseier skal have. Lov til 
at inddrage en Gaard, efterat han har solgt 
9 andre ved offentlfg Auction, hvorved han 
har sundet sin gode Regning, » er det da ikke 
en stor Fordeel for»»Godseieken, naar han »bliz 

ved: xsri» for den Eventnaliteh Eder cforeljggerx at 
Lovgivningen kan gjøre» store Jndsfrcenkriierger 
i det Udbytte, han kan hade; as; Fæstegrsdset«s 
Den hæves aldeles, naar en Lov som denne 
blrver»vedtaget, og er dette-ikke» enxoverordenn 
lig, Fordeel for Goder-Men? . Der er""fl홢e"re 
saadanne Punkter i Loven, som« jeg kan, paa; 
pege. « Der er ogsaa den Fordeel, at. den 
ærede Forslagsstiller har tænkt at givejGodsk 
eieren»en Gaard, naar han blot eengang til 
vil bortfæste. Jeg troer ikke, at jeg har be- 
tegnet hans Lovforslkig urigtigt, naar jeg. sagde, 
atxdet»i høi Grad var fordeelagtigt for Gods- 
eierenz men derimod h a r  jeg"ikke beskyldt 
ham for,. at han ikke havde taget Hensyn til 
Andre end Godseierne Jegxhavde«onsket, at 
denneyForhxandling» kunde have gaaet aldeles 
rolig og lidenskabslos hen, men man har Ind- 
æ«sket» og saa at sige overfaldet mig, endog i 
et Øieblik; hvor det . . .s » l « « s 

) 

; F o r m a n d e n :  Det var dog vist  et  
noget vel stærkt Udtryk, det ærede Medlem 
brugte. « 홢 홢 » l« « ? k sl 

W i n t h e r :  , Den ærede «Formand vil 
dog-maaskee finde,, at det det ikke var faa 
særdeles urigtigt, at jeg brugte dette Udtryk; 
idet det nemlig ikke er Skik og Brug, at No- 
gen skal tage Ordet, efterat Ordforersen sidste 
Gang har havt det-for at gjennemgaae Ud- 
byttet af den hele Debat, thi da, siger jeg, er 
det i hm Grad urigtigt og ubilligt at gjore 
Bemærkninger af en saa personlig Art, som 
dem, det ,ærede Medlem kom med, og hvor- 
med han ikke var udcesket til at fremkomme. 
Naar det ærede Medlem endvidere har meent, 
at. det var aldeles afgjort; at der ikke var 
nogen Eiendom, som kaldes et Huus, der skulde 
kunne afløses» naar der kom til at staae 
,,Fæstestedet« her i Loven » -  hvilket er fore- 
slaaet i vort første LEndringssorslag -홢홢- men 
som derimod ikke vilde blive det, naar dette 
Udtryk ikke blev brugt, troer jeg, at det; ærede 
Medlem for Hdlboek Amts 4de Valgkreds 
Krabbe) igaar har; paaviistp at det netop» er 
Noget, der kan være Tilfældet, og denne skarpe 
Paastand af den ærede Ordforer beviser i saa 
Henseende : Ingenting» 3홢 Jeg » agter fogavrigt 


