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Med Hensymtil Forslaget under Nr. 29 skal 
jeg oplyse, at«홢dket er ved«en Feiltagelse, det 
er blevet stillet. Hvis Skylden er til denne 
Feiltagelse, vil ikke let kunne siges, men det 
er en Feiltagelse fra Ordforerens Side, om 
jeg end troer, der ser givet Anledning dertil 
ved den Udtryksmaade, som er brugt i Lov- 
forslaget. Der staaer paa idet ene Sted: 
,,Toldforvalteren i Varde« og derved i Klam- 
mer: ,,eller· Esbjerg«, medens der tæt nedenfor 
staaer: »Toldforvalteren i Esbjerg« og i Klam- 
mer: ,,eller Varde«. Paa den Maade var 
det ikke let at see» hvad Meningen var, og jeg, 
blev først klar derpaa, ved at eftersee «den 
Tabet, der følger med Lovforslaget som Bilag 1., 
og hvori der er givet en Oversigt over, hvor- 
ledes Toldperfonalet efter Lovforslaget er tænkt 
fordeelt paa de enkelte Toldsteder Deraf saae 
jeg, atxForslaget beroede paa en Feiltagelse, 
og da jeg første Gang havde Ordet, var det 
min Mening at sige, at detimaatte bortfalde, 
men jeg glemte det. Jeg er som sagt bleven 
oplyst om, at der er en Feiltagelse tilstede, og 
Forslaget falder saaledes bort. i 

F o r m a n d e n ;  Jeg maa altsaa betragte 
Forslaget under Nr. 29 som taget tilbage; 
men der er« en- formel Ret for ærede Med- 
lemmer til at optage det, og jeg skal derfor 
spørge, om Nogen vil optage det. 

Da Ingen optog Forslaget, « var det saa- 
ledes bortfaldet » «  « « 
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O r d f p r e r e m  Den hoitagtede Finants- 
minister fremsatte som Anke imod Forslaget« 
under Nr. 35, at det vilde -see underligt ud, 
om en Toldassient med Pensionsberettigelse 
skulde komme op i««3die Lonningsclasse, og 
altsaa i et Embede som ikke var forbundet 
med Pension. s Jeg kan ikke see det Forunder- 
lige deriz« thi naar hans Pensionsberettigelfe 
forbeholdes i ham, vil han vist, foretrække«at 
kommeop fpaci 900, 1,000 eller 1,200 Rd. 
istedetfor at blive staaende paa 6홢홢홢700 Rd.; 
jeg kan i det« Mindste ikke troe, at han vil 
blive staaende paa den lavere Lønning, naar 
han kan komme op paa den høiere. Jeg kan 
altsaa ikke seexatider er noget Besynderligt-i 

vort Forslag; men der er undertiden forskjellige 
Meninger om, hvad der« er besynderligt. 홢  
Jeg skal dernæst omtale Forslaget under Nr. 
13, som jeg mærker, at den hoitagtede Finants- 
minister ikke ser rigtigt paa det Rette med. 
Jeg søgte før at forklare, hvorledes Udvalget 
har forstaaet det« omhandlede Stykke« af § 2, 
og jeg har ikke hørt den hoitagtede Minister 
oplyse, at det var en Urigtig Forklaring( « «Jeg 
søgte at vise, hvilke Følger dette Stykke kunde 
have, idet det nemlig kunde skaffe 23«Alders- 
tillceg i den vedkommende Classe for een Em- 
bedsniand der rykkede ned, eller rettere, at홢det 
kunde skaffe 4 Alderstillæg for 3 Embeds- 
mænd, der rykkede ned, og vi havesikke troet, 
at« det kunde være« Ministerens Mening, at« 3 
Embedsmænds Nedsættelse fra een Classe til« en 
anden, skulde« medføre 4 Alderstillæg. Dette 
vilde vi ialsald forebygge, og vi have troet at 
kunne opnaae det ved det홢Forslag, vi have 
stillet til en anden Redaction af sidste Stykke 
i § A 홢  Jeg kommer: nu til Forslaget un- 
der Nr. 21, der gaaer ud paa at nedsætte 
5 Embeder fra een Ldnningsats til en Vinden, 
nemlig fra 2,400 til 2,200 Rd., eller efter 
Udvalgets Forslag fra -2,200 til 2,100 Rd. 
Det, som her ligger os imellem, er altsaa, for- 
saavidt Udvalgets Forslag om en Nedsættelse 
af Lonningssatserne vedtages, 100 Rd., 
og vedtages dette Forslag« ikke, er det 200 
Flid. Her er ogsaa «eet af de Tilfaelde,홢 hvori 
det forekommerlmig forunderligt at den høit-« 
agtede Finantsminister, d'a der er Tale, som 
Gager paa 2,400iieller 2,홢20«0 Nd., kan tage 
saa stærkt fat paa Forslaget. Hvis der var 
Tale om at tredsætte Gagen med et« større 
Beløb, var detien andet: Sag, men en Ned- 
scettelse fra 2,400 Nd. til 2,200 Rd eller, 
hvis Udvalgets Forslag vedtagessfra 2,2 00 Rd til 
2,100 Rd., forekommer det mig dog« virkelig 
ikke, ! at den hoitagtede Minister harGrund 
til at « tage saa alvorligts 3홢- Den hoitagtede 
Ministeriudtalte C홢 idetmindste opfattede jeg 
ham saaledes, men har jeg opfattet ham urig- 
tigts vil han vel berigtige det -"홢홢 at han 
vilde b'ede Thinget om atspvisei et Tegn paa, 
hvorvidt det vilde komme ham imøde, ved nu 
ved den forestaciende Afstemning at forkaste de 
Ændringssorslag, han bar afgjort stemt imod. 


