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mterkning om mit» eget » Forhold til denne 
Overeenskomst. Jeg stemte for den; efterat 
jeg sifotveieiiYhavde udtalt mig temmelig skarpt 
imods den Mening, der var gjort gjældende 
fra den modsatte Side; men det blelv dengang 
af det  Medlem, dgrl har indbragt idet forelig- 
getide Lovforslagxog af det davierendekslliedlem 
for Holbcek Amts 2den Valgkreds («Tscherning) 
heiistillet t i l  Folkethingets Medlemmer, at in- 
gen홢JAnd1·e««vilde stemme for Forslaget til 
Dagsordenen Yend de; der vilde gaae ind paa 
en Lov, som hvilede paa dette Forslagsnaar 
en saadan fremkom fra Regjeriifgens «Sside 
(Brix«: Hor!) Ikkedestomindre stemte jeg dei- 
for (Br ix :  Horl), og jeg«skal strax sige, af 
hvilken Grund jeg gjorde dets jeg har forre- 
sten allerede sagt det eengang for, men det 
skal være mig kjært at vedkjende mig det end- 
nu engang paa Grund af disse »Hoi««, som 
komme fra Mænd, der rimeligviis ikke fremføre 
dem af Beundring for det, jeg her siger. 
Det er bekjendt, at der dengang her i Thin- 
get var en Godseier, om hvem det antoges, 
at han var en Slags Viandatarius en Slags 
Befuldmægtiget for Godseierne med Hensyn 
til Jndgaaelsen paa Overeenskomst om Fæste- 
vcesenets Afslutning, o g  fra den Side 
fortes der store Anklager in1od«dent, som 
agiterede her i Landet med denne Sag, men 
ikke vilde en-Afslutning, men lode« sig for- 
lyde med, at, naar man sgik ind paa visse 
Grundsætninger» som netop vare de, her ere 
omtalte, skulde det; vise sig, at Godseierne« og 
man haabede ogsaa Regjeritigem sfuldeikutirte 
gaae ind paa at faae denne Sag bragt til 
Endex Hvad var daniatnrligereskend at man 
sagde,- som man sagde: Viiss os« Din Tro af 
dine Gjerningerl Lad os ikke hindre deri: fra 
at komme till at vise, at de kunne og kville af- 
sluttei denne Sag; men kunne og ville de ikke 
det, lad dem da staae som de ,  der ikke ere 
etjHacisr bedrelend de, hvem de anklage for 
uden «Grund at agitere Landet, lad«dem"staae 
som de, der af deres Egennytte hindres ii- at 
gaae ind paa, hvad de selv antage for billigt 

» ogsretfoerdigt Jeg skal« her endnu i Forbi- 
gaaende bemcerkq at det, for vi gik til YlfstemL 
ning, af det daværende Medlem for Maribo 
Amts 4de Valgkreds (Monrad) blev forudsagt 

og vidtløftigere omtalt, at man ikke kunde 
vente, a t  den førnævnte Henstilling af de 2 
Folrslagsstillere skulde» blive tag홢e1i« til»Folge af 
Alle, og jeg skal for mit Vedkommende erklære, 
ats hvoimegen Priis jeg end sætter paa for- 
skjellige Mænd og deresJUdtcl,lelfer, gjiaae de 
dog undskyldef at jeg ikke lader mig binde i 
mine Afstemninger af deres Fortolkninger Jeg 
har min Fortolkning hos mig selv, og vil jeg 
roge en Ræv ud af Hulen, vil jeg ikke spørge« 
den: om Forlov til at "hjælpe til. Det var 
væsentlig disse Betragtningsmaadesu Eder bragte! 
mig til at stemme for Forslaget, og hvem fik 
nu Ret i denne Sag? Det fik de, der troede, 
at Edets var? et tomt Mundsveir med denne 
Beredvillighed til at gaae ind paa Sagen; o 
saaledes stode disse strenge Dommere over An- 
dres Adfærd udpegede som de, der vare den 
største Hindring for Sagens Tilendebringelsei 
paa et retfærdigt og billigt Grundlag. Det 
er blot for sat forklare, hvorfor jeg« dengang 
stemte, som jeg gjorde, at jeg har fremsat disse 
Bemærkninger, da; jeg har seet, at min Af- 
stemning er gjort til Gjenstand for forskjellige 
Fortolkningen som jeg ikke kan erkjende for at 
være rigtige. Det forekommer mig, at der er 
en P a r t  i Sagen, som under dens hele Be- 
handling er bleven meget lidet omtalt; og hvis 
Tarv er blevet meget lidet varetaget Den, 
fra hvem man skulde have meent, at det var 
skeet, nemlig §Jiegjeringen, forekommer mig at 
have홢værets noget eensidig «og ikke at have 
stillet sig paa det Standpunkt,홢 hvorpaa den 
efter min Betragtningsmaade burde have stillet 
sig. » Man har talt og stridt om de foreliggende 
Lovforslag med Hensyn til Anerljendelsen af 
eller Paastanden om Fæsternes ?))iedeiendoms- 
r e t ;  Andreihave stridt o m ,  hvorvidt Gods- 
eierrie kunne siges-at være de, der eie Fæstegodset; 
men sden tredie Factor i  Sagen, nemlig Sta- 
ten, har jeg kun hvrt omtale kortelig af et Par 
ærede Rigsdazgsniænd. Mig forekommer det, 
at StatenleiHovedpersonen i denne Sag og 
den egentlige Disponent over Fæstegodset, den, 
som kan sige, hvorledes Jorddrottets maa behandle 
det, og hvorledes Fæsteren skal ernækes derved, 
men det er da urimeligt at denne Factor sky- 
Ses saameget tilside. D e t  ærede Medlem for 
Svendborg Amts 3die Valgkreds har; som det 


