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anden, og det er beklageligtki mange Henseen- 
der. Det er for det Forste droit för den 
ærede Minister, Bgdjeg tvivler ikke paa, at 
han er hjertelig kjed af denne Sag. Det 
er endvidere ««drøit for  Rigsdagen og sær- 
lig for FolkethingetI forsaavidt« det har 
havt den største Byrde atf«bære i denne Sag; 
og Ida navnlig atter for de stakkelsi Medlem- 
mer, hvem idet paalægges at anvende Tid og 
Flid paa i Udvalgene at beatbeide«dette«1ihyre 
omfattende og alt Andet end interessante 
Stof. Det forundrer mig derfor slet ikke, 
hvis«det er» sandt, hvad man siger, at der 
denne Gang skal være en«Sammensværgelse om, 
at de Medlemmer, som nu tildeelsxto Gange 
have siddet i Udvalg om disse Lønnirigslove, 
og som 홢  kunde jeg næsten« sige -홢홢홢 have 
spildt deres Tid, ville ikke mere derind, ialfald 
ikke med det Gode. Det er dernæst uheldigt 
for Statskassen, forsaavidt der ialfald ved 
nogle af disse Love er Tale om Reditctioner 
og Besparelser, og jeg skal som Exempel 
henvise til Sædtillægets Aflosning med et 
Gjennemsnitsvederlag. Sædiillæget er nemlig 
nu paa «4de Aar Maximum, og hvis det 
altsaa for 1 eller 2 Aar siden var blevet 

afløst med et Gjennernfnitsvederlag vilde det 
have været en gansker heldig Operation for 
Statskassen. I  næste Finantsaar vil« Sæd- 
tillaeget derimod efter al menneskelig Sand- 
synlighed kun blive Halvdelen as, hvad det nu 
er, idet Capitelstaxtemvil blive meget« lavere, 
end denl i en Række af Aar har været; og 
hvis« det nu til næste Finarrtsaar lykkes at 
faae Sædtillæget afløft,« vil det« netop være 
skeet paa et saadant Tidspunkh at Fdranstalk 
ningen ialfald« i den første Tid vil» være til 
Tab; for Statskassen. spEndeligs inaaidet vel 
ogsaa viere tilladt at sige, 홢«ats det» er ubilligt, 
i høi» Grad«ubilligt, ialfald mod mange Em- 
bedsmoend, at Sagerne ssaaledes«titekkes Hud; 
jeg mener naturligviis. del Einbedsmretidj ««i 
lhdks Stilling » du« tkksigtcsacn«Fdkdsdcacxr ved 
et eller eckkdcxsaf disse Forslag. « Jeg - redde 
nævne-flere« Exempler« derpaaxi men jeg ssskal 
indskrænke mig til at henvise t i l  de stakkels 
Telegraphisters 3 Vi 홢have i forrige Samling 
gjennem Finantsloveir sdrbedret Telegraph- 
directeurensi Ldtiniiigs 홢홢 men i  «Telegraphisterries 

Lønning«have vi ingen? eller saagodtsom ingen 
Forbedring-indført. De faae altid, naar de 
komme med deres efter min Mening fuld- 
stændig berettigede Klager, det Svar: I  maae 
vente, indtil- Lonningsloven bliver færdig! 
Naar man saaledes trækker Sagens Afgjørelse' 
ud -det ene-Aar efter det« andet, saa- gjækker 
man dem og er høist «ubillig» imod dem. « Er 
det saaledes, seet-fra alle Sider, meget uhel- 
digt, »at denne-Sag vedbliver atlgaae over 
fra Session til Session, ligger det ogsaa nær 
at spørge om: Hvis er Skylden? Jeg skal for- 
søge at give nogle Bidrag ktil Besvarelsen 
deraf. J  den første Samling, der er Tale 
om,s var naturligviis det- bekjendte Forslag om 
en parlamentarisk Undersogelseseommission den 
Klippe, hvorpaa disse Loves videre Fremme 
strandede. J  den anden Samling ligger 
Skylden vistnok paa flere Steder, og jeg skal 
gjerne erkjendeF at den for en Deel ligger i 
det ligesaa bekjendte Forslag om Selvpen- 
sionering, deels fordi dette Forslag jo optog 
en betydelig Deel af Udvalgets Arbeidstiky 
og deels fordi det« bragte en -ikke ringe 
Usikkerhed« ind i hele Stillingen, navnlig i 
det Forhold, hvori man vilde stille sig til de 
enkelte Lønninger, idet nemlig nogle Medlem- 
mer, hvis det Forslag blev vedtaget, vilde 
foioge alle Lonningers medens andres Med- 
lemmer, hvis det ikke vedtoges, vilde nedsætte 
mange Lonninger. For en Deel« laa -Skyl- 
den maaskee i Omstændigheder, som jegiikke 
her har Ret til offentlig sat omtale, men 
derimod홢«tor jeg sige, at for en Deel laa: den 
hos den ærede«Minister selv. iJeg fremforer 
den Anke mod den høitærede Minister, at« han 
i forrige Samling ikke var ivrig nok for sat 
faae denne Sag홢fremmet, og jeg skal«nævne 
et« bestemt: Stotteprirrkt for denne Aitkew Det 
fremgaaer af eRigsdagstidenden i Anledning 
af en Fpresporgsek som kom fra eti æret Med- 
lexn홢 för PræstosAmt»«(Fiolund), at 2 Be- 
taenkninger « fra Lonniirgsudvalgets bleve sendte 
til Finantsministererwden 22de og- den 25de 
Januar med den Begjæring; at han vilde 
conferere med Udvalgets derom. Det er jo en 
Begjæring, spsdmsellexs ingen Minister asslaaer, 

naar  den rettes tik ham««fra« et Udvalg, men 
j  den høitærede 홢 Minister kom ikke. Det 


