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imidlertid en Selvfølge, at Paatalen af denne 
Forseelse ligefuldt kan faae sin fulde Betydning, 
navnlig til at forhindre en Gjentagelse deraf, 
igjennem de Bestemmelser, Valgloven iøvrigt 
indeholder. Jeg skal visselig ikke her gaae ind 
paa, hvorledes disse Bestemmelser ville blive 
anvendte «"-홢홢홢홢 det hører ikke ind under vore 
Forhandlinger 홢홢 men jeg kan dog ikke und- 
lade at bemærke, at det forekommer mig høist 
besynderligt at ville opfatte den her begaaede 
Feil saaledes, at det skulde «være en Forbry- 
delse, for hvilken man ikke kunde finde en til- 
strækkelig draconisk Straf; dette synes mig at 
maatte betegnes som en aldeles ririrnelig Over- 
drivelse. 홢홢홢 Forsaavidt det af det ærede Med- 
lem for Svendborg Amts 3die Valgkreds (C. 
V. Nyholm) er»udtalt, at det efter hans Me- 
ning maatte ansees for rigtigst, at man udsatte 
Afgjorelsen af dette ValgJfor Fat det Udvalg, 
der vil blive nedsat, kunde faae Leilighed til 
næru1ere .at drøfte Sagen, maa jeg udtale som 
min fulde Overbeviisning, at der ikke vilde 
kunne ventes .at komme Nogetsornhelst ud af 
en yderligere Drøftelse i et) saadant Udvalg, 
og jeg kan derfor ikke tilraade det ærede Thing 
at gaae ind derpaa. Der foreligger her en 
ganske bestemt Overtrædelse af Valgloven. Om 
det Faktiske er der, som det« ærede Medlem 
selv har erkjendt, ingen Tvivl," og, forsaavidt 
han har meent, at derYskulde være«»Artle«dniiig 
for Udvalget ti! «c»ct for-dybe sig interessere-gø- 
maalet, maa jeg sige, «at det? selv ; efter, den 
Udvikling, det ærede Medlem gav dettes, ikke 
er blevet mig klart, hvad et«Udsvalg i dette! 
Spørgsmaal skulde tænkes at komme til at 
overveie yderligere. Spørgsmaalet om, hvor- 
vidt den begaaede Feil skal have til Følge, at 
Valget skal«erklæres ugyldigt, «eller om den 
blot skal rnedføre, at Ansvar skal gjøres-gjæl- 
dende imod Valgbestyrelsen 홢홢홢«altsaa«-det, som 
giver Sagen dens juridiske Charcicteer"홢홢 fore- 
kommer mig ikke at kunne bestemmes ved an- 
dre Momenter., end. dem, der allerede fra flere 
Sider ere komne saa udferligt frem, at der 
ikke derom synes " at « kunnesivære« nogen 
Tvivlsk ggtjslzsyrtnegen Vægt Sderss skal» lvgegges 
paa, jss e,, ,sorne,1it»e1;,, maa; et ;taae,,,t«1 Vei-- 
hvert» enkelt »- Medley, ,.,c»1t,.» afgjøre «for, D  
Vedkoniniendszzsgrnen jeg troer ikke« ,»at et Ud- 

valg kan, yderligere veilede i saa Henseende, 
og jeg kan føie til, at forsaavidt man anseer 
det for usandsynligt for ikke at sige umuligt, 
at et Udvalg kan give en saadan Veiledning, 
er der ingen Grund til at udsætte et Valg, 
hvis Afgjørelse dog har sin Betydning, talt- 
fald for den, der er valgt. Hvad angaaer 
Stemmetallet, somIIAfdelingens Fleertal mener 
efter Sagens Natur og tidligere Praxis maa 
blive det væsentligst Afgjørende, skal jeg gjøre 
opmærksom paa, at Sternmeforskjellen ved 
Valget i Hjørring Amts 5te Valgkreds kun 
har været 5 Summer, og i Anledning af 
nogle Bemærkninger, der ere faldne om dette 
Valg, skal jeg tilføie, at naar Afdelingen har 
meent, at man maatte udsætte Anerkjendelseit 
af det, indtil ,man faaer nøiere Oplysninger, 
uagtet Jndsigelsen imod det ikke er fremkom- 
men i en saa bestemt Skikkelse, eller ledsaget 
af saadanne Oplysninger, som man kunde 
ønske, finder dette blandt Andet sin Forkla- 
ring deri, at man har taget Hensyn til, at 
Jndsigelsen er, fremkommet nogle- faa Dage 
efter, at Valget er foregaaet, og maatte komme 
saa tidlig, hvis den skulde foreligge, inden 
Rigsdagen traadte sammen. Naar man har 
nævnt, »at»Jndsigelsen kun dreiede sig om 4 
Vælgere, der ikke ere anerkjendte som saadanne, 
uagtet de, ansaae-sig stemmeberettigede forhol- 
der det sig. ikke ganske saaledes, thi foruden at 
det i Klagen er sagt om to Andre, at de 
ikke have fundet sig opførte paa Valglisten, er 
der tillige i»den anført som et aldeles bestemt 
Faktum, at. en af Klagerens Stillere, som han 
udtrykkelig nævner, nemlig Gaardmand Poul 
Nielsen .af- Ostrup,» afgav sin Stemme, . uden 
at den blev. tilført Stemmelisten, idet. den be- 
falede Oplæsuing af Navn og Stemme ikke. 
blev overholdt. Dette er vel kun anført saa- 
ledes af. Klagereti selv, og. dets-er« mulig urig- 
tigt; men det kan ogsaa forholde sig rigtigt, 
og det maatte da endmere medføre, at Valget 
blev ugyldigt, idet-der har været et saa ringe 
Overtal af, Stemmer.- 홢  Hvad, det andet 
"Valg.;angaaer, er det almindelig bekjendtsst at: 
derpvars etxmeget betydeligt Overtal as; Stem- 
mer for den ,Valgte.k« Jeg skal sikkes nu - -gaae 
Yvidere ind paa dette saa meget omtalte Valg, - 
Men blot beniærke, sat det sersbesynderligtx at 


