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overbevistloim at den allerstørste«Flerhed »af
Thingets Medlemmer, « der nogenlunde har
fulgt « vor offentligeUdvikling gjennem Rigs-
dagen, forlængst har dannet sigjen Mening «i
denne-Sag Hvergang Fæstespørgsmaalet er

kommet frem, har «det, som her er ndtalt i

deit«e"Pii"ilkt, været «d«e«n« almindelige Mening,
ogtivikhave ogsaa hort—,"«"««at khindige Jurister
ere-enige lis- naa«t de«·«tagespSpørgsm«aal·eti i al

Aliniiideligheds’ at det er Lovgivningens Me-
nings- at det; d«eri«her««er udtali," erindeholdt i

Lovgivningens forskjellige Bestemmelser «Der«o«ni
kan «der saaledes-· fra Rigsdagens Standpunkt
ikket- være Slidget’ iat 3- siges 3 Det fjerde «Pnnkt
gaar’jvT«l»le·tvp««ud« paa, at Spøi3gsmaalet maa
blive safgjdrt retligt sas«Dornstolene, dg lfor
demi der’ «faa« med Sagen «at«gjøre,« saavel Sag;
siakere soin«R’«et,s vil«de’t" da«:være paa sit rette

Sted at opløse Spøkgsmaal«eti«i«s«ligesaa manges
soiiisistiianifinden atlders ·e«r Grund til; men

dettexekspdek ingen-Grund«tili«at gjøre her-i
enisidlitisk Fiirsajiiling,«hvor der( er-Tale om

at«ndtale»sig«din et«og" andet«F»orhold Jeg
anvender-kre kojnikxe ind paa denne Deling
af Punkte«ti« eller3·paa« «all»e disse mange Spørgs;
maal, »der« skulle indeholdes i« det «en«e3« Jeg
kan sige,-ak dsette Spørgsmaal «'s»t»aar rent og
klart for« Enhver«af den hele Befolkning, som
i ldet Hele taget kan»7have««nogen’ Mening
deromi Tillige et det jo givetls ifølge-Udtalel-
serkaf deti høitagtedeJustitsminister i det an-

det- Thing,·’«at han hai«søgt Underretning ’hos
dem«,«7 der« have «baaret»Tradi«tivtien sover fra
den gamle Tilstand til«den« nye,’ om ikke denne
Betragtning «a««s Fæsteforholdet har været anset
for« gjældende iAdministrationen helt igjennem,
og" derpan har lhan faaet fuld Bekræftelse» Han
har ligefrem ndtalt ———""og han er jo idettes
Punkt ganske overordentlig sagkyndig, da han
baade har været Medlem af Høiesteret og ogk
faa Jndenrigsminister en Tid lang, ogli«begge
disse- Stillinger har «jo« havt Leilighedtil at
sætte «sig nærmerel«ind i Fæste·lovgivningen —-

hair «h’ar»« ligefrem udtalt, at han «hhlder«d’enne
Betragtning,« «og" han kalder ·den« «anden deße-
tragtning en, iny «Opfindelse;, "naar" dette er’

Tilfældet) «tror jeg, lat vi herigjennemkunne
have Sikkerhed for, ’at, Ihvad «der har’været deti

almindelige Folkeinening i dette Spørgsmaal,

lige« indtil deit nyeste Menng «er«kommen frems
ogsaa «har«været selve i Regjeringens ( og Dom-

stolenes Mening Det ærede Medlem «har
glædet sig over her»at skulle have en Høieste-
retsdom forsin Mening, thi da kunde-man
ikke beskylde ham for Uvidenhed. Nei, det Tskal
jeg ikke beskylde ham for i detteForhold; men

jeg er saa heldig, at jeg ikke behøvin at sætte
min juridiske Nullitetioverfor hans Autoritet,
thi dersvilde deii ikke veie Noget, da han jo
er· eti stor juridisk Dygtighed,-«Zg' jeg soms sagt
e«t «en juridisk Nullitet, «s»a«a" at vi ikke kunne

sammenlignes; men jeg vil stille- en anden ju-
ridisk Autoritetk overfor ham, so«m« jng "tror’ er

en større og sikkrere «Autoritet end« hans er, vg
det er c-den høitagtedeJustitsminister;l» ’Jeg
sigter til Justitsministerens Udtalelser i Lands-

thinget. IsÆrede· zMedlemmer ville kunne læse
hans—Udtalelser;-efters; jeg meddelte-dem-alle-
rede ved Iste Behandling, nien da:-detærede
Mindretal erikommets tilbage-til dette Punkt,
vil jegETsor ikke. at spilde Tidenmed den« ud-

i førlige Oplæsning deraf- henvise til Landsthingss
tidenden»»Nr. 135. II Ministeren,l siger der Sp:
2144, at han«ikke «er istand «til atsse, at man

med «Føie shar paaberaabt «sig den Høiesterets-
;dom saaledes« som sket er, «og han giver -da en

Udvikling paa- 2- Spaltersketil Forklaring-af,
at han ikke isHøiesteretsdommen kan sindet det,
som det- ærede .Mindretal tror,.- at der ligger
deri.- - Naar vis nu altsaa have-to Autoriteter

for os, og«den«senesistemmers«med den almin-

sdelige Folkemening «og med Regjeringens Frem-
gangsmaade, medens den- anden stemmer med

:en nyere Tids Opfattelse,s saa« tror» jeg, at kder
ikke- kan være’Tvivl« om, hvilken af dem jeg-

-Ihelst skal slutte smigi til.«! Jeg skal derfor ikke
komme««3ind spaa den fi«juridiske Kvæstion, « men

Tholde mig -til, hvad den høitagtede Justits--
«minister har sagt, nemlig, at man efter hans
iMening ikke har Ret til angaaende dette Spørgs-
maal at holde sig til denne Hdiesteretsdom ;—»— Der,
ihvor det ærede Mindretal kommer til det tredie

sPunkt har han gjort en Indvending som» jeg-
Hhar« jfundehberettigetl og, jeg! har-derfor søgt at

afhjælpe den paaviste Mangelved det Under;
ændringsforslag, sdm jeglhar stillet. Men ud-

over dette kan jeg ikke give det»ærede Medlem »
Ret i, hvad han om«dette «P’unkt’ har anført.«


