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eier, der erhverver sit Majorat til fri Eiendom 
og selv som Majoratsherre udsteder Eien- 
domsskjode til sig paa Eiendommen som fri 
Jord, at kræve, at han-skal oprette dette Skjøde 
paa stemplet Papir. Det forekommer mig, at der 
ogsaa i dette. Tilfælde er god Anledning til at 
ladeBestemmelsen i Lovforflagets 2det Afsnits 
§17  komme Godseiererc tilgode. Det vil neppe 
heller være til ringe Hinder for den fore- 
slaaede Lops Anvendelse, - hvis der paalægges 
ham de meget betydelige Udgifter, som der her 
bliver,Tale-om. Der vil jo nemlig ikke blot 
blive Tale om Udgifter til Skjødet» men Confe- 
qvensen vil let føre med sig, at det Samme 
ogsaa maa gjælde med Hensyn til alle de 
nødvendige Panteforskrivningey ja der vil 
endog kunne blive Spørgsmaal om, hvorvidt 
der ikke isaafald skal betales Overdragelses- 
afgift til. Statskassen. . 

dHvad dernæst angaaer det andet Afsnit« 
af LovforslagetU »Om Majoratets Overgang 
til fri Eiendom mod Substitution af en Fi- 
deicommiscapitalts da skal jeg kun tillade mig 
at henlede Opmærksomheden« paa de Bestem- 
melser, der indeholdes is§ lks .for det .Til- 
falde, at den substituerede Fideicommiscapital 
bliver indestaaende hos. ,Majoratsbesiddererr, 
hvad der jo i Almindelighed vil være Tilfæl- 
det, naar ikke hele Operationen skeer ved, at 
Majoratsherren strax har en Kjober til God- 
set. Naar selve- Majoratsbefidderen behol- 
der Capitalen, indestaaende i Eiendommen, 
foreskriver Lovforslagets § 16, » at han 
skal afdrage denne Gjæld, til Majoratei 
med 1pEt»aarlig af hele Eiendommens Tag-a- 
tionssum Det forekommer mig virkelig, at 
man atter her møder en Bestemmelse, ,som 
lettelig kan lægge Vanskeligheder iveien for 
Anvendelsen -af den foreslaaede Lov. Det er 
nemlig ikke Smaating som der her er Spørgs- 
maal om. Tænke vi os f. Er. en Eiendom 
til en Taxationssurn af 1 Million Rd., saa 
skal altsaa Majoratsbesidderen aarlig ndbetale 
10,000 R'd. Han vil derved see sine hidtil- 
værende Jndtægter af Eiendommen aarlig 
stærkt beskaarne, og han vil ikke let være 
istand til at bære det uden at være en .over- 
maade formuende Mand; ialtfald vil han da 
synke ned -fra det Jnd«tægtsst,andpunkt, han 

i lange Tider har indtaget. - Jeg skjonner 
heller ikke, at der er den allermindste Grund 
til en saadan Bestemmelse, saalænge han selv 
er Pkajoratsbesidder Gaaer derimod Eien- 
dommerk over. til Andre, ja, saa er det i sin 
Orden, at disse asbetale paa. den i Eiendom»- 
men indestaaende Fideicommiscapital og mid- 
lertidig forrente den. Jeg skal imidlertid dog 
tillade mig at henlede Opmærksomheden paa, 
at en Undtagelse herfra bor der dog vistnok 
ogsaa skee for Besidderetis Ægtefælle. Idet- 
mindste bor en saadan, Undtagelse da skee i 
de Tilfælde 홢홢 og de, ere ikke enkeltstaaendq 
men oftere forekommende 홢, hvor vore Stam- 
huuspatenter give den efterleverkde Ægtefcelle, 
snart naar der er Livsarvingey snart naar der 
ingen Livsarvinger er, snart indtil denne Ægte- 
fcelle»k indlader sig i nyt Ægteskab, og snart« 
udover dette Tidspunkt Majoratsret det vil 
sige Berettigelse til a t  xontinuere den Besid- 
delse, som han eller hun hidtil har havt-i Ægte- 
skabssæl«lig med Stamhuusbesidderinden «eller 
Stamhunsbesidderen» I  saa « Tilfaelde bør 
Ægtefællen vistnok betragte? som Majorats- 
besidder og altsaa heller ikke aarlig have at 
indbetale »1 pCt. af Capitalen eller forrente 
denne. 
» Det har været mig en Tilfredsstillelse at 

see, hvilken Omsorg Lovforflaget i sit 3die As- 
snit, »Almtndelige Bestemmelser«, har baaret 
for Bortdestanden For mit Vedkommende 
troer jeg virkelig, at den Frygt, som gjentagne 
Gange er kommen tilorde for, at der skulde 
være Fare for Bondestanden forbunden med, 
Fat Bondergodset gik over fra Majoratsbesid- 
deren til frie Besiddere -홢홢홢, jeg siger, 
at jeg troer, at den Fare, som man saaledes 
har meent, at Bondestanden skulde være udsat 
for, er bleven hoist overdreven. Men, hvor- 
ledes dette nu end maatte forholde sig, saa 
forekommer det mig, at Bestemmelserne i Lov- 
forslagets §21  er meget hensigtsmcessig Jeg 
skal imidlertid overlade til den høitærede Justits- 
minister at besvare de Erindringer, der nys ere 
fremkomne imod samme fra et ceret Medlem for 
tiende Kreds (Scholer)z jeg kan paa ingen 
Maade dele dem. Lovforslagets § 23 inde- 
holder en overmaade vigtig Bestemmelse, som 
endog paa en vis Maade kan siges at gaae 


