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ham de« fulde Iskongelige Prærogativer« De, 
Omstændigheder, under hvilke Nødvendigheden 
af- en Rigsforstaktderss Udnævnelse kan ind-I 

træffe, kunne være saa forbigaaende, kat Be-i 
sstemmelsen ikksforekommer mig -ganskes pas- 
sende for alle Tilfælde. Det vilde saaledes, 
«f.« Er« dog홢 neppe være passende, om Rigsfors 
kstanderenx naar Kongen paa kort Tid var fra- 
værende i Udlandet, udewatindheute Kongens 
Samtykkekvilde afskedige Ministeriet eller be- 
nytte det-kongelige Prærogativ«i andre Ret; 
ninger afklignende Betydning. Det forekom- 
meri mig, at man maatte kunne begrændsek 

sRigsforstanderenssMyndighed til noget Mindre 
. i saadanne Tilfælde, hvor det var- let at ind- 
hente Kongeuss Samtykke. s홢홢홢 Hvad jeg saa- 

-ledes -har yttret, er, som jeg allerede har sagt, 
kun Henstillsingen som jeg? vil bede den høit- 
홢"ærede Ordferer sige et-Par Ord om, for « at« 
hæve« de Tvivl, jeg, har havt med Hensyn til 
disse Punkter. » «« I - l 

1 

C a r l f e n t  -Det er kun et sganske enkelt 
Punkt; jeg skal tillade mig at omtale.. . Jeg 
kommer frem med, hvad jeg har at sige, mere 
for at henlede; det ærede UdvalgssOpmcerksom- 
hed paa Sagen, end for selv. at forsøges-paa 
at gjøre nogen Forandring. Det kan ogsaa 

, gjerne være muligt, at det,, som! jeg ønsker 
maatte blive indsat i Loven, vil findes at være 
ufornødent; men jeg-troer; at Bestemmelserne 
i denne Lov kunne. under visse. O1uftændig- 
heder blive af en faa overordentlig-stor Be- 

tydning, at det vistnok, vil, .være rettest at for- 
udfees og træffe Bestemmelser for alle de Til- 
fælde, som man; kan blive opmærksom paa; 
Det, jeg har-Tak sige,, vedrører nærmest den; 

.Tilsøining til .§ 1, som det« ærede Udvalgs 
« har gjort, -nemlig at, »naar RegjrringenskFxps 
srelse «i de foranførte Tilfælde« er bleven --over-»" 
draget tils Andre « end , Thronfolgeren, saa « over- 
tager denne"dog-Regjeringen, naar sde Grunde; 
der have홢hindret ham heri, senere maatte falde 

"bort. - Der- kunde» nu - imidlertid ctænkess det 
Tilfælde, naars en Regent- eller etsRegentskabs vat 
indsat, at saa denne Regent eller dette Regentskalt 
ikke-var aldeles villig-til at erkjende, at den 

»Aarfags« som; havde - gjort, sat man forbigif 
Thronfølgeren, var hævet, » og for- et- saa? 

dant Tilfældes Skyld savner jeg en; Be- 
stemmelse om, hos hvem »Afgjørelsen af dette 
Spargsmaal skulde ligge. Detkunde jo. vir- 
keligt tænkes, især« under meget bevægede 
Tider 홢  og hvem kan forudsee alle de For- 
hold, , hvorunder; man kan komme 홢홢홢 at der 
var indsat en Regent, der som faa mange 
Andre zkunde lade sig forfore as LErgjerrighed 
til f. .Ex. ikke at villet erkjende, at en Thron- 
følger, som havde lidt af-en Sindssvaghed, 
og hvis Fader maaskee var i samme Tilfælde, 
varskommett sig saavidt, at Rigsforftarideren 
burde vige Pladsen for ham. « Jeg »vil som 
sagt kun henlede det ærede Udvalgs Opmærk- 
somhed herpaa, og dersom Udvalget maatte 
finde, .at der var. noget. Begrundet i. min» Be- 
tragtning, saa maatte man vel» ogsaa kunne 
finde en Afgjørelfesmaade, hvorefter det ikke 
kom til .at »beroe paa Rigsforstanderen selv, 
om han vilde erkjende, at Thronsolgeren var 
helbredet eller-ikke. »  - , 

. Ordfvre re t t r  Jeg skal tillade mig et 
Par Bemærkninger i Anledning .af, hvad der 
er --blevet anført af de to ærede Landsthings- 
mæud, som nylig havde Ordet. Hvad først 
det angaaer, som blev anført -af det ærede 
2det Medlem홢 for 10de Kreds« (Jessen), .vil 
«jeg blot fremhæve, at jeg i Grunden .ikke kan 
see, at Udvalgeti nogen væsentlig Grad-har 
-lagt- anspaa at være mere Udtømmende end 
5te Juni Grundloven,. idet de Hovedpunkter, 
vi have medtaget, netop ere de, der findes 
nævnte i denne Grundlov. Jeg maa dernæst 
sige,. at man jo dog ikke godt kan gaae ud 
fra, at Bestemmelserne her, fordi. de kun 
komme., til at hvile paa simpel Lov, . skulde 
være saa lette atcomstøde, at Rigsdagen i et- 
hvert forekommende Tilfælde, hvor man ikke 
syntes om at følge dem, strax, skulde kunne 
gjøre kort -Proces med dem. Man maa jo. nemlig 
erindre, at, naar dissespBeftennnelser hvile paa 
Lov, saa sfordres der til deres Forandring ikke 
blot Rigsdagens, men ogsaa Regjeringens Villie 
og i de fleste-Tilfælde, hvor disse Spørgsmaal 
ville komme frem, vil det derfor netop stille 
sig saaledes, at-mm ikke godt kan. forandre 
disse Bestemmelser, men vilvcere nødt til at 
handle- efter-dem. k Jeg troer derfor ikke» at 


