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ParagraphNuniere og Citater rettes efter 
Afstemningen. 

Desuden var der senere« fremkomMet fol- 
gende Ændringsfokslag: 
« « i 

af 3Oxenbøll, B r e i n h o l t ,  Dres ing ,  
J . J a c o b s e n , L a r s e n , K j æ r ,  N a v n ,  
S o n n e :  - s « 

7 5 홢  § 150 ; 
27) Paragraphen affattes saaledes: 

,,Al Portofrihed ophæves. » . « 
Den nuregjerende Konges Civilliste faa- 

velsom de enu apanagerede Medlemmer af Kon- 
gehusetx ydes der fuld Erstatning efter» Reg- 
ning for de Portoudgifter, som de have havt i? 
Anledning af, at Portofrihedeii ophæves. Iste- 
detfor Erstatning efter Regning kan efter Over- 
eenskomst ktræde en i Henhold til indsamledes 
Erfaringer fastsat aarlig-S1im. ; 

Statsmyndighederne erholde deres« Porto- 
Udgifter godtgjorte efter Opgjorelseq » 

Ved de Postforsendelseofra -og til, Stats- 
myndigheder, for hvilke der bliver at yde Er- 
statning af Statskasseiy kunne Tjenestefrimær-« 
ker, saavelsom Brevkort og Eonvoluter med 
paatrykke Tjenestefrimærk«er, anvendes. 

De nærmere Regler for Opgjorelsen samt 
for Anvendelsen af de nævnte Tjenestefri- 
mærker, Brevkort og Eonvoluter, saavelsom for 
Controlenx fastsættes af FinantsministerenA 

F o r m a n d e n :  Jeg anseer det; for rettest 
at dele Forhandlingen om og Afstemningen 
over de stillede Ændringsforslag saaledes, at 
først Ændringsforslagene til de første 12 Pa- 
ragrapher, nemlig Ændringssorslag«ene Nr. 1 
홢»홢홢5 inclusipe sættes under Forhandling og 
Afsteinning og at dernæst Ændringsforslagene 
til §§ 13홢홢;15 eller Askndringsforslagene under 
Nr. 6홢«홢홢15.i»nclusive og under Nr. 27 samt det 
dermed i Forbindelse staaende Forslag under Nr. 
21 om, at der skal indsættes en ny Para- 
graph, kommer« til at udgjøre det andet Af- 
snit. Til Slutning tages da som 3die Af- 
snit de øvrige Ændringsforslag. Forhaudlin- 
gen om Ændringsforslagene under Nr. 1홢홢홢5 
inclusive er saaledes aabnet. Jeg; skal give 
den ærede Ordfører Ordet. 

Ord fø re re i t :  " ( J  e s s e n) Den meget-ud- 
førlige Forhandling, som fandt Sted vid denne 
Sags 2den« Behandlingx saavelsom de förskjel- 
lige Henstillingen derida fra forskjellige» Si- 
der bleve gjorte til Udvalget, have foranlediget, 
at« der t i l  denne Behandling« er kommet til 
at«foieligge - ett ikke ubetydeligt Antal Æn- 
sdringsforslagi Jeg skal bestrcibe mig for med 
saa stor Korthed som -mnlig at« begrunde dem 
af? disse Forslag, der imäOieblikket 3foreligge. 
홢홢홢 Til H 1 er derssistillets et- Forslag, som 
blot skal tydeliggjoris Paiagrasohens «R"edaction, 
og hvorved jeg antager, at"jegs ikke behøver at 
opholde iniginærmereg 홢  Til §«3 Lrssl er 
der «stillel« et lille cForslags som« ligele- 
des blot gaaer rid paa en Redactionsændring. 
홢  Til § 4 er; der under Nr. 3 stillet det 
Forslag, ats det sidste Stykke ifParagraphen 
skal udgaae «ogsflytt«es dp med Jernnogetstanden 
Redaetion i Paragraphens fdrste«»Stykke. Naar 
det nemlig ved 2den Behandling blev nedta- 
get,« 홢 at Finantsministeren for hvert «enkelt 
Poststed skal bestemme den? Tid; i hvilken dette 
skal være aabent for Publicunyk Idas er den 
Bestemmelse, som Lodforslaget saaledes er kom- 
met til at indeholde, -- vistnok noget for ° vidt- 
gaaende« og omfiittendez idets »Poststed« i 
Lovforslaget jo ikke: blot betyder Pdstcontoirer 
og Postexpeditionen «men ogsaa Brevsanilings- 
steder. De Mænd, der forestaae Brevsamlings- 
stederne, staae nu imidlertid deels i  et meget 
løst Forhold til Postdæsenet, deels ei det 
Mænd, som egentlig høre under tin-anden 
Bestyrelsesgreen «홢홢« jeg sigter» navnlig- herved 
til Jernbanebetjentene 홢홢 end Postbestyrelsens 
og det vil saaledes vistnok ikke være hensigts- 
mæssigt, ligesom det neppe heller paa nogen 
Maade er fornødent her at bestemme, at? der 
skal være en fast tEontoirtid for saadanne 
Steder. Men iiaar det herefter maatte an- 
sees for rigtigt at indskrænke« Bestemmelsen 
til alene at angaae Postexpedifioner og Post- 
contoirerz og! der altsaa dog «maa sforigaae « en 
Forandring i«Lovforslagets § ilssom M  fore- 
ligger, saa-har man fundet, at« det var rettest 
at flytte den omhandlede Bestemmelse op i 
Paragraphens første Stykke, som omhand- 
ler Neglernesp for Postbesorgelsens Om- 
fang. 홢- Medens jeg er ved § 4, maa 


