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« S) Æ n d r i n g s f o r s l a g  af Fi-nants-  
min is te ren  under Mr. 20 til § 20: 

J  1ste. Linie rettes: ,,næstsidste til: 
,,sidste«. « 

ved toges  eenstemmig med 47 Stemmer 3 

S) Æ n d r i n g s f o r s l a g  af Udvalget 
under. Nr. 22 til § 21: « 

I  1ste Linie mellem Ordene ,,der« og 
,,lader« indskydes: ,,i den Hensigt» at unddrage 
Postvæsenet den fastsatte Betaling«. · 

ved to ges eenstemmig med 47 Stemmen 

« 7) Lcsndringsforslag af Samme nu«- 
der Nr. 23«tik § 23: i « ; » 

Istedetfor ,,19,» 20, 21 »o"g »22»« sættes: 
;,19홢홢s홢23«. « « . « 

v e d toge s eenstemmig med 48 Stemmer 

8) Æ n d r i n g s f o r s l a g  afSamme»un- 
der Nr. 24 til § 24:« «« » 홢 

Istedetfor« ,,19, 20 og "21" sættes: 
,,19홢홢22«. 

v ed to g es eenstemmig smed 48 kStemmeu 

Lovforslaget i sin Heelhed sattes derpaa 
under Forhandling » » » » 

O r d f v r e r e m  Forinden dette Lovforslag 
som endelig vedtaget forlader Landsthinget for, 
som jeg haaber, ikke mere at vende tilbage 
hertil uden som Lov, skal jeg tillade mig kor- 
telig at omtale nogle enkelte Bestemmelser i 
Lovforslaget» som vel ikke have været Gjen- 
stand for Ændringsforslag, men som »dog have 
givet Anledning til nogen Tvivl om, hvorvidt 
de vare tilstrækkelig tydeligt affattede Da 
Udvalget har troet, at Ordene i disse Bestem- 
melser ved en nøiere Betragtning maatte siges 
virkelig at udtrykke, hvad der efter dets Me- 
ning indeholder den rette Forstaaelse af dem, 
har det ikke villet stille Ændringsforslag til 
samme, idet det forventede, at den høitærede 
Finantsminister ved en udtrykkelig Udtalelse 
her vilde give den Fortolkning hvortil«Udval- 
get var kommet, Medhold. 홢홢홢 Naar det saa- 
ledes i Z 2 med Hensyn til Postvæsenets 
Eneret til Forsendelse af Breve og de i § 1 

iøvrigt nævnte Gjenstande er bestemt, at denne 
Eneret er betinget af, .at Postvæsenet paa 
Poststedet, o: i den paagjældende Commune 
har indrettet en Omdeling i den Udstrækning, 
at de enkelte Forsendelser afgaae til Bestem- 
melsesstedet, da maa-der forrneentlig ved Or- 
det »Besternrnelsessted« her forstaaes Adresfa- 
tens Bopæl, saa at, hvor Omdelingen ikke- fin- 
der Sted i denne Udstrækning, sder har Post- 
væsenet heller ikke- snogen Eneret Dette 
fremgaaer, forekommer홢 det mig» ogsaa »af 
de i §« 1 brugte «» Udtryk; ,,Postvæsenet 
har, med de i § 2 nævnte Undtagelser, 
Eneret til at- befordre fra et Post- 
sted til et andet og derefter aflevere« s »osv., 
hvor kAfleveringspligten· altsaa er bragt i en 
meget nøie-Forbindelse med Eneretten til Be- 
fordringen. 홢  Naar det dernæst i § 4, s1ste 
Stykke,. er: bestemt, at Postanviisningen og 
Postopkrævninger ikke befordres til ellers fxa 
Brevsarnlingsstedeu dat-har den-været Gjen- 
stand -for«Overveielse; om man sshurde lade 
denne Bestemmelse sforblive uforandret, idet 
man derved kunde synes at hindre Postvæsenet 
i, selv om det maatte finde det hensigtsmæs- 
sigt at lade den Slags Forsendelser afgaae 
ogsaa til Brevsamlingsstedeu da atssgjore dette. 
Det maa -imidlertid erkjendes, at saadanne 
Forsendelser udfordre en Kasseforretning paa 
det paagjældende-Sted, og at den. Slags For- 
retninger altsaa ikke godt kunne eller bør finde 
Sted paa Brevsarulingssteden medens Postvæ- 
senet jo derhos har det i sin Magt ats kunne 
forandre Brevsamlingsstederne til« Postexpedik 
tioner, naar der-efter Forsendelsernes Mængde 
og Beskaffenhed. føles Trang dertil, ogsderved 
ogsaa at kunne gjøre dem tilgængelige for de 
omtalte Forsendelser. Dette er Grunden til, 
at Udvalget heller ikke is saa Henseende har 
foreslaaet nogen Forandring. 홢  Hvad angaaer 
Befordringen af« Tidender og Tidsskrifter til 
flere Abonnenter paa samme Tidende indenfor 
det samme Postdistrieh da har jeg allerede 
igaar havt Leilighed til at udtale mig derom, 
og jeg haaber, at den høitærede Finantsnrini- 
ster vil bekræfte, at jeg har Ret i, at Ombæ- 
ringen« af en Tidende fra Postcontoiret til de 
forskjellige kDeeltagerei det samme Abonnement 
vil indenfor den samme Postkreds kunne finde 


