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mine Bemærkninger under Overveielse, skjøndt 
jeg ikke har stillet noget Underændringssorslag, 
hvortil jeg kunde støtte mine Indvendinger 
imod forskjellige Punkter i Udvalgets Forslag, 
og Heller ikke agter at gjore det til tredie 
Behandling. 

Hvad nu for det Første Bødebestemmel- 
serne i Udvalgets § 1 angaaer, da er der al- 
lerede fra anden Side blevet gjort opmærksom 
paa, at disse Bøder have en dobbelt Betyd- 
ning. Først have de Betydning som Tillægs- 
boder for ulovlig Jagt. J  denne Retning 
lægger jeg dog kun meget liden Vægt paa 
dem. Det er nemlig i og for sig overordent- 
lig sjeldent, at man kan føre fuldgyldigt Be- 
viis for, at ulovlig Jagt er begaaet, og endnu 
sjeldnere, at man kan føre Beviis for, at der 
ved saadan ulovlig Jagt er blevet dræbt et 
Stykke Vildt, idet det dertil omtrent hører, 
at man tager Krybskytten paa fersk Gjerning. 
J  de enkelte Tilfælde, hvor det kan lykkes at 
føre et fuldgyldigt Beviis herfor, forekommer 
det mig imidlertid derhos, at Bødebestemmel- 
serne i den nugjældende Jagtlov as 25de 
Marts 1851 for ulovlig Jagt ere ret til- 
fredsstillende, idet Boderne ved den ere satte 
til fra »5 til 50 Rd. foruden selvfølgelig Er- 
statning af Vildtets Værdi. Som Tillægsbøder 
betragtede, forekomme derfor Boderne i Udvalgets 
§ 1 mig, som sagt, at have mindre at betyde. Men 
dernæst have disse; Bøder ifølge Udvalgets For- 
slag tillige Betydning ligeoverfor dem, der, 
uden at begaae ulovlig Jagt, dog overtræde de 
i Forslaget optagne Bestemmelser om Vildtets 
Fredning. For at fyldestgjøre deres Bestem- 
melse i denne Retning, for at afholde Folk 
fra paa deres Eget at dræbe Vildt i Fred- 
ningstiderne, forekommer det mig at være til- 
strækkeligt, naar Boderne omtrent i hvert Til- 
fælde svare til Vildtets høieste Værdi; i alt 
Falds bør de ikke være lavere end denne. Jeg 
troer nu vel ikke, at den af det høitærede Ud- 
valg rA  1 foreslaaede Bode paa hvert en- 
kelt Punkt opfylder denne Fordring, men jeg 
skal dog, som sagt, ikke indlade mig paa at 
søge at forbedre Bodebestemmelserne ved selv 
at stille Ændringsforslag til næste Behandling 
eller ved nu at stemme for nogles af de Under-S 
eendringsforslag derete stillede til dem af An-s 

dre, idet jeg, som før antydet, kun haaber, at 
det høitærede Udvalg vil overveie Sagen paa 
det Nøieste imellem 2den og 3die Behand- 
ling; jeg for mit Vedkommende agter saa at 
acqviescere ved, hvad det høitærede Udvalg maatte 
bestemme. 

Hvad dernæst Fredningsbestemmelserrre i 
§§ 2 og 4 af Udvalgets Forslag angaaer, da 
maa jeg tilstaae, at jeg er uenig med det høit- 
ærede Udvalg i Henseende til dem, og det paa 
et temmelig væsentligt Punkt. Det er jo klart 
nok, at vi, dersom det høitærede Udvalgs For- 
slag i saa Henseende bliver vedtaget, ville have 
faaet den vilde Dyreverden her i Landet deelt 
i tre forskjellige Classen nemlig: 1) de vilde 
Fugle og andre Dyr, som ere saa ubetinget 
nyttige, at de skulle fredes til enhver Tid, der- 
næst 2) de vilde Fugle og andre Dyr, 
der ere saa nyttige enten paa Grund 
af deres Anvendelse eller ogsaa paa 
Grund af den Krig, som de føre imod 
Menneskenes øvrige Fjender, at .man vil frede 
dem til visse Tider, og endelig 3) den Classe, 
der bestaaer af de ligefrem fredløse Fugle og 
andre Dyr. Det forekommer mig, at en saa- 
dan tredobbelt Classification ikke er fornøden, 
og at det vil være fuldkommen tilstrækkeligt 
at holde sig til de to Glasset: fredløse Fugle 
og andre Dyr, som til enhver Tid kunne 
dræbes, og dernæst de Fugle og andre Dyr, 
som skulle fredes i Yngletiden En saadan 
Classification vil, saa forekommer det mig, 
have en ganske overordentlig stor Fordeel 
fremfor den, der af Udvalget .er foreslaaet, 
nemlig den, at det vil være langt lettere tyde- 
lig at betegne de Fugle og andre Dyr, som 
til enhver Tid maae dræbes, og saa dernæst 
at sige, at alle de øvrige ubetinget skulle fre- 
des, hvoraf vil følge, at de altsaa heller ikke 
maae forhandles. Det forekommer mig, at det 
er en meget begrundet Indvending imod Udval- 
gets Forslags Z 4, at Forbudet imod at dræbe, 
sælge og kjøbe de. deri nævnte Fugle vanske- 
lig vil kunne-lade sig overholde, fordi hverken 
Jægerne eller Kjeberne ville kjende disse Dyr. 
Ved at holde sig til den allerede nu i Lovene 
givne Liste sover skadelige Dyr, der ere fred- 
løse, og ved blot muligviis at forøge den 
med nogle enkelte flere, som til enhver Tid 
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