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om,. hvorvidt der ikke tidligere, naar man 
havde behaUdletIde til Kirken henlagte Mid- 
ler rigtig, skunde have s været Midler dertil, 
medens man nu negter Midlerne dertil; fordi 
Staten ikke anser sigsorpligtet til at udrede 
dem. t Dette er Hovedgrundenjtil at beholde 
som Grundlag, khvadimansnu har, og hvad 
man harkmodtaget fra Fortiden, saa at man 
siger, sat man-ikke nu--vil en fuldstændig Op-- 
gjørelse mellem Kirken og- StatenjisHenseende 
til Idet Belob, ssornsKitkens trænger stik, men 
derimod vil 홢lade Kirken «beho«lde som Under- 
stettelsek hvad chen frasArilds Tid char havt, og 
blot, idet man ifølge StatensRet udøver-sit 
Formynderskab oversKirkenri økonon1isk,-Hen- 
seende,« vil søges! at«»hjælpe den. til at bevæge 
sig» saa - frit,·- at den »ved ,en««srigtigs-Anvendelse 
af Midlerne bedre end hidtil kan -tilfredsstille 
sine Formaal sk Det er dette« Synspunkt, der 
gjør, at jeg! ubetinget-maa» fastholde i dets 
Grundtraek Idet Forslag, ·«som sdencsp høitærede 
Minister havde forelagt Spørgsmaalene om 
»de enkelte Beløb» om de enkelte Dele-afJnd- 
tægterne, om Præstegaardenes!Størrelse,- om 
det Antal af Tønder Byg,. - der skal tillægges 
Embederne osv.«홢홢홢,,- ja, .-deb er Spørgsmaal, 
som man indtil Een vis Grad, kan홢forhandle 
frit om.. Men Hovedsagen ser,- atsman sikke 
nu gaar hen 홢홢s홢 maaske med Tanker i Bag- 
haanden, som rikke træde tydelig frem, 홢홢홢홢 og 
sammenfiltrers kStatens s, almindelige - Midler 
med det« der fra Arilds Tid-har været hen- 
lcsgt til -et stort« og væsentligt Formaal, som 
man vel« vil forpligte sig til ogsaa for, 
Fremtiden at. yde sin fulde Understøttelse, 
men saaledes, ssat . man derved udsætter sig; 
for idelig» Strid» 홢홢x der nu ikke kan 
finde Sted. 홢홢, om,. hvorvidt Staten i saa; 
Henseende kopfylder » sine Forpligtelser« og 
Tilsagn mod Kirken eller ikke. For denne 
Strid ere vi, fri, saalænge vi lade Kirken si홢 
dets: Væsentlige beholde, hvad den- har.. Lads 
os altsaa borttage de Indtægter, der forstyrre, 
Kirkens egen Virksomhed« overfor Menigheds- 
medlemmerne, - men lad os forresten lade den- 
beholde,s-hvad den har, idet vi dog tillige 
ifølge vor Ret over disse Midler gribe ind? 
for at ordne deres Anvendelse paa en,saadan» 
Maade, at de strække bedre. til end hidtil, saa 

at Kirken ikke behøver at komme til sossmed 
Fordringer ·om noget«iMere, menrdetps der er 
overleveret fra-Fædrene, szved« forstandig Øk6홢- 
nomigbringes til at udrette senere end hidtil. 홢-홢홢-홢 
Jeg stemmer altsaa forsaavidt med det ærede 
Medlem, der sidst havde Ordetxssom jeg« ønsker, 
at l der. -fra Lcindsthingetstmaassfreinkommeen 
klar Udtalelsesontk hvadidetsvilx idet jeg der- 
hos »haaber,?jatsLandsthinget«vil; Iat sdenne Sag 
skal Hordnes paa. det Grundlag, -som i LHenhold 
til sKirkekommissionenss kForhandlingerk rev-Top- 
stillet kaft den høitærede ,Kisrkeminister,s Fm end 
med rimeliges Modifikatidner» i Idet; Enkelte. 
Saadanne « ere jocstildelss allerede ««antydede sas 
ek Mindretal -i- det andet-Thing,k"-m"en" jeg« skal 
issdette Oieblikxktslets ikke udtale migscnarmere 
om-disse Forandringer» «»men«sfcorbeholde- mig 
fuldkomrnen Frihed stil a t  vnrdere «de enkelte 
ForskagzI der«ssaaledesk«ere gjotteggnaars vifsenerie 
komme, ind. paa. deres Realitet» « l» Hr spt 
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- «- N a s m u s f e m  I« Den ærede- Landsthings- 
mand for 5te Kreds(Oxenbøll) begyndte-sit Fore- 
drag med»at -lade Landsthingetk « for-staa, sphvad 
Hensigt de, havde, somsholdtspam at de geist- 
ligesEmbedsnmndsi Indtægt» skulde indsi 
Statskasseng » Jeg vil; da jeg «er -en af dem, 
der holde paa» at dette maa ske, dertil sskuti 
svarexksateden ærede Landsthingsmand havde 
gjortcbedrai at lade os -tale,:son1 ere af den 
Anskuelse, thi da vilde. han bedre have« faaet 
at vide, hvad vore Bevæggrund» ere dertil. 
Det er: vistnok ikke under glædelige Udsigter, 
at Landsthinget skal gaa tils atsbehandledenne 
Sag, efterat vi have hørt den høitærede Mi- 
nisters Udtalelser og -erfarets det« Standpunkt, 
han endnu«staarsspaa. De sto Forslag, der 
foreligge, Regjeringens og Folkethingets, erekjd 
meget vidt forskjellige fra, hinanden, ja, der« er 
endogsaa en Grundforskjellighed tilstede- imel- 
lem dem. Nu vil jeg forøvrigt for mit Ved- 
kommende bemærke» at det, som jeg synes, at 
den ærede sidste Taler troede var Hovedfor- 
skjellen, maaske dog kundesjevnesss Jeg tror 
imidlertid ikke, at justssdet er-Hovedforskjellen, 
om Jndtægterne skulle ind cis Statskassen eller 
i en særegen Fond, som saar sin Plads paa 
Finantsloven; jeg tror langtfra, atsdeter den 
værste Anstedssten.c- Nei,?Tingen er gden, at 


