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Fischer: Jeg troer dog, at der kan 
være nogen Grund til at ønske en anden 
Sammensætning af denne Myndighed 홢홢 jeg! 
skal benytte dette: Udtryk, som findes i Ud- 
kastet홢 sdm har at afgive Kjendelser i de 
de omspurgte Tilfælde. Der staaer i § 6 af 
Pensionsloven af 1851, at naar en Embeds- 
mand afskediges ,,paa Grund af Misligheder, 
der uden at medføre Embedets Forbrydelse; 
svække den for hans Stilling nødvendige Ag- 
telse og Tillid«, skal hans Pension bestemmes 
ved Lov, og i væsentlig Overeensstemmelse 
hermeds ere de Udtryk, som ere brugte i det 
foreliggende Lovforslags § 2. Men da der nu blev 

»Spørgsmaal om i det af mig berørte Tilfælde 
at anvende denne Bestemmelse overfor en juridisk 
Embedsmand idet nordlige Sjælland, saa lagde 
saavel Overretten som Hoiesteret ved Fortolkniw 
gen af den paagjældende af mig oplæste Lov- 
bestemmelse ·Eftertrykket paa Ordet Mislig- 
heder og kom derefter t i l  det Resultat, at 
Misligheder af en. saadan Beskaffenhed, at 
Vedkommende kunde fortabe sin Ret efter Pen- 
sionslovens § 1, » ikke vare tilstede, idet man 
efter mit Skjøn ikke tilbørlig lagde-Vægt paa, 
at der i-§ 6 nævnes saadanne Misligheder; 
der svække den for hans Stilling nødvendige 
Agtelse tog Tillid. Imidlertid, om Sagen i 

cog for sig maatte-svær» rettelig afgjort eller 
sikke« saa shave vi nu en Høiesteretsdom:sfor, 
sat disse-Udtryk ere kat forstaae paa- denne 
Maade, og dersom viisaltsaa i en ny Lov op- 
tage de-samme eller væsentlig de samme Ud- 
tryk« og lægge Afgjørelsen i Hænderne paa 2 
Medlemmer ««af de- overordnede Domstole og 

spaa høieresEmbedsmænd, da frygter jeg meget 
for, sat man i paakomrnende Tilfælde vil komme 

«til ensFortolkning af den foreliggende Lovs 
Bestemmelse, der svarer til dm, som blev xgjort 

« gjældende ved Høiesteretsdommen afs9de Novbu 
1862-med Hensyn til § 6 i Loven af1851,  
og det troer jeg at turde forudsætte, at: den 
Mening; hvori Mange have taget denne Lov, 
og deriblandt maaskee ogsaa den,høitæredeFi- 
nantsminister, ikke-er rettelig rammet ved den 
af mig! anførte EHøiesteretsdom. Dette er 
Grunden, hvorfor -jeg troer, u der ersAnledning 
til««tage under Overveielse, som ikke den over- 
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ordnede Myndighed bør bestaae af andre Personer 
end dem, der ere foreslaaede i dette Lovudkast 

F inan t smin i s t e r enx  « Dersom det ærede 
Medlem i mine Udtryk mener at have fundet 
nogen Antydning af, at jeg skulde ansee Høie- 

ssterets Opfattelse i det omtalte Tilfælde af 
den paagjældende Pensionslovbestemmelse for 
mindre rigtig, da beroer det paa en Ptisfou 
staae»lse; jeg har netop den fulde Overbeviis- 
ning om, at Hoiesteret i det omtalte Tilfælde 
har fortolket Bestemmelsen rigtig. En anden 
Sag er det derimod, om ikke det Forhold, som 
opstaaer derved, at en saadan Sag kan ind-- 
bringes for Domstolene, er, et saadant, som 
man maa sige helst bør undgaaes Dette er 
min Tanke, og «sz den er væsentlig begrundet i, 
at man S홢 jeg har, som sagt, ikke herved det 
Tilfælde for Die, som det ærede Medlem sig- 
tede til 홢- ved Afgjørelfen af saadanne 
Tilfælde, der jo dog af og til forekomme i 
Administrationen, Me kan vente, at de Be- 
viisregler ville vise sig anvendelige og veleg- 
nxde til at følges, som fordres og maae for- 
dres ved Afgjørelsen af alle andre Sager for 
de ordinaire Domstole. YDette er Grunden 
til, at jeg troer, det er rigtigt, af Afgjørelsen. 
af saadanne Sager ikke henlægges til de sted- 
vanlige Domstole, men skeer paa en anden 
Maade. Det ærede Medlem troede nu vel 
at« kunne forudsætte, at en Myndighed, sam- 
mensat som af mig foreslaaet, vilde gaae frem 
paa samme Maade som de ordinaireDomstole, og 
at der Ualtsaa ligeoverfor den omhandlede 
Myndighed vilde vise sig de sammesVanske- 
ligheder ved at faae EmbedsmandensszForhold 
bedømt med Hensyn til hans Pensionsberet- 
tigelse, som der nu er eller t o r  antages at 
ville være tilstede for de ordinaire Domstole. 
Jeg er imidlertid netop overbeviist om, at dette ikke 
vil blive Tilfældet. Jeg troer, at en Myndig- 
hed som den, hvorom der her er Tale, vil 
vide at bedømme de Forhold, hvorom der kan 
blive Spørgsmaal, baade med Indsigt og med 
Strenghed, og at man- derfor netop. gjennem 
den bedre end ved nogen anden.Sammensæt- 
ning, som hidtil har været bragt i Forslag, « 
vil kunne ssikkre sig en retfærdig og billig Af- 


