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høitagtedeJndenrigsminister- oftere i det andet

Thing er gaaet ind paa Noget, som han veed,
at det er umuligt at faa gjennemført her i

’Thi«nget. — Det Næste jeg vil udtale migk
om, overfor den ærede Ordfører, er hans, efter
·min Mening, urigtige Opfattelse af det For-
rslag under Nr 11, som han selv ersmed til

at. stille. Jeg tror, at det, som gjør, at den

ærede Ordfører mener, at der hører megen

Skarpsindighed til -at forklare dette Forslag
— jeg tror oprigtig talt ikke, at der hører
nogensomhelst Skarpsindighed dertil —- «er,:
at han, hvad jeg kom til- at bemærke, —dak han
oplæste Forslaget, - mener, at Ordet »Alt« i

Ministerens Forslag skulde beholdes, hvorimod
Forslaget netop gaar ud paa, at dette Ordc
skal gaa bort tilligemed det Andet; snaar han
vil lægge Mærke til, at. der kommer til« at

staa Punktum efter ,;pantsætte«, vil han ogsaa
se, at Ordet »EAlt« kommer til at gaa ud.«

Jeg haaber, at den ærede Ordfører vil er-

kjende, « atl det er den Mening, der ligger i

Forslaget, og hvis den- ikkesslaa deri, vilde det

ogsaa have været urimeligt at stille det; thi.
hvis den ærede Ordførers Opfattelsecvar rigtig,«
vilde Underændringsforslaget ikke sige Andet,"
end hvad- der allerede ligger i Ministerens
Forslag Der vilde da ikke have været Grund

til at stille det, idet detA da vilde falde sam-
men med Miuisterens Skjøndt jeg tror, at

den høitagtede Minister heller ikke rigtigt har
opfattet. Forslaget under Nr. 11 har han dog
imidlertid set en saadan Forskjellighed imellem

dette Forslag og hans, athan-talte imod det.
-—— Blandt de Udtalelser, der kom »fra den
ærede Minister, var der een, med Hensyn til

hvilken jeg dog kunde ønske at høre lidt Nær-

mere, for at se, hvorvidt jeg har opfattet den

rigtigt
»

Den ærede Minister sagde,.» at der i

Lovforslaget var et Punkt, «—som i l’Ministeriet
stod»a»abent,"l og dette Punkt var,« hvorvidt
Bestemmelsen i«§»2··skulde gjælde for, alle
Enker eller kun for de fremtidige Enker, men

jeg kunde ønske at høre af den høitagtede
Minister, om han egentlig ikke mente, at

Modsætningen var«mell«eni de—nuværende Fæ-

steres Enken og de, fremtidige Fæsteres Enker,
thi»fremtidige» Enker ville jo ogsaa Enkerne»
efter de nuværende Fæstere være« Jeg kan l

imidlertid ikke vel tænke mig, at man

ikke i Ministeriet skulde ville indrømme

Enker efter nuværende Fæstere en Ret, som man

vil yde kommende Enker efter fremtidige
Fæstere Jeg ser, at den høitagtede Minister
nikker bifaldende, og jeg har altsaa ramt

Meningen, skjøndt den var forskjellig fra, hvad
den høitagtede Minister udtalte. Ligeoverfor
det ærede Medlem for Kjøbenhavns ste

Valgkreds (Bille) skal jeg erklære, at jeg er

fuldstændig enig i den Betragtning,« han
gjorde gjældende, men jeg skal ikke nu op-
holde Sagen videre dermed, thi jeg tror, at

detsSporgsmal, han reiste, fuldt ssaa meget
hører hjemme under det følgende Afsnit som
her. Jeg skal, naar dette Afsnit foreligger,
tillade nlig at udtale mig nærmere om dette

Punkt s

Ordføreren: Jeg tror ikke, at Æn-

dringsforslaget under Nr. 11 vel kan forstaas
anderledes,« end at Ordet »Alt« bliver staaende,
thi det er jo udtrykkeligt stillet saaledes, at

Ordene fra -pautsætte« og -indtil Alt« skulle
gaa ud, medens der ikke er sagt Noget om,
at »Alt« skal gaa ud. Det vil maaske imid-

lertid den høitærede Formand udtale sig om,

thi det gjør jo ganske vist en væsentlig For-
skjel, om dette Ord bliver staaende eller ikke.
Jeg skal tillade mig, da jeg har Ordet, at

gjøre opmærksom paa, at jeg tror ikke, at det

ærede Medlem for Svendborg Atnts»3die Valg-
kreds (J. A. Hansen) fuldkommen rigtig har
opfattet, hvad den høitærede Minister udtalte

om sin Stilling til Sagen, hvis hans § 9

forkastedes Den høitærede Minister sagde
ikke, saavidt jeg opfattede ham, at hans Stil-

ling til Lovforslaget vilde blive en anden, men

at derimod hans Stilling til de andre Para-
grafer i Lovforslaget vilde blive en anden, hvis
hans § 9 forkastedes, og jeg tror deri at turde

se en Udtalelse af, at det ikke er til Lovforsla-
get i dets Helhed, men maaske til andre Pa-
ragrafer-deri, at cMinisteren vil stille sig an-

derledes end. nu, hvis hans Forstag til en ny
§ 9 forkastes.« ·

Formanden: Efter den Opfordring
som- den ærede Ordfører stillede til mig, skal


