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de kunne rnedferexforeligge jo slet ikke nu til 
Forhandling og jeg vil paa ingen Maade 
fremkalde en Diskussion deromJmen jeg be- 
fragter Sagen simpelt hen som seti Spørgs- 
maal om, hvorvidt Jernbanemes kunne« siges 
at være«et»Llktiv, og De ville da ikke negte, 
at naar man ser hen til de Erfaringens-vi 
nu i nogle Aar have gjort med Hensyn -til 
visse Strækninger«af de alleredet existerendeiog 
i Drifti værende Jernbaner, da maa. det me- 
get bestemt fremhæves, at de ikke kunne opfat- 
tes som noget Aktivsaltsaa som Statseietrdonis 
der kan ventes at ville give Staten« som Eier 
nogen egentlig Indtægt. sSonf de Herrer ville 
se, er dette Spørgsmaal, som vil fremkomme 
ved denne Leilighedssaaledes ingenlunde med 
Hensyn til selve Anlæget men med Hensyn 
til Maaden, hvorpaa-der«posteres, og hvorleL 
des manfskalsbetragte Forholdet« med Hensyn« 
til de Byrder, som derved soranlediges samt 
hvorledes deres Udredelse - skal gaa lforsksigi 
Dette er altsaa Betydningen-af disse Sager 
for sdetsforeliggende Ftnantsaan «De Herrer 
ville se, at der-slet ikke- paa Finantsloven er 
henført nogen bestemt Indtægt til nogen be- 
stemt Udgift. Vi have taget den ene Udgift 
som den « anden 1 og feiet» dem sammen i 
Række« sVi «have fundet, hvor stort vort 
Udgiftsbeløb var, og vi - h'ave - dernæst søgt, 
hvilke Ressource vi havde til at bestride 
dissesUdgiftersmed. »Jeg har sat det Høieste, 
som jeg troede, at jeg kimdessorsvare at tilbyde 
i saa Henseende «at" udrede. af Reservefonderr 
og da er det, at der fremkomtner den« Man- 
gel, som efter mit Forslag skulde dækkes ved 
den omtalte Skat. Det ærede Medlem an- 
viste derefter en anden Vei, adl hvilken man l 
kunde undgaa dette Underskud, nemlig igjennem 
Besparelser« Det ærede Medlem mente, at 
man alene» paa Krigs- og Vkarineministeriet 
vilde kunde» bespare «13 til« 1400,000s Nd. 
Jeg maa dertil bemærke, at sjeg for mit Ved- 
kommende ikke tror, at det særede Medlem vil 
sætte sit Forslag i saa Henseende igjennem heri 
Thinget, og jeg tror det naturligvis ikke, fordi 
jeg vilde Ianse det for urigtigt at gjore det, 
men dersom det ærede- Medlem kunde anvise 
saadanne virkelige Besparelser til det Beløb, 
han nævnte, Besparelser, som af Thingets Fler- 

tal erkjendtes for hercsigtsmcessigesog rigtige --T홢 
hvad «enten Idet nu var paa disse eller paa 
andre« Paragrafer --홢홢홢« saa følger det« af sig selv, 
at min Fordring« om ejrtraordincere Dækninc»ss- 
midler da vilde faldet fuldstændig bort« Jeg 
kan ikke tilegne Inig den Tanke; som det«æred«e 
Medlems udtalte, "at man i nærværende Øie- 
blik skulde benytte Indkoiirstskatten som Erstat- 
ningsrniddels for andre «Skatter," og jeg stillod 
rnig홢veds Loosorslagets Fr«emlæggelse at «udvikle 
irtines Anskuelser i saa Henseende, idet jeg nem- 
lig udtalte, at ° der ved vor Indkomstskai"rnang- 
lede ien Hovedfornodenhed for sved deiinesiHjdelp 
at afløse홢 andre Skattei«, nemlig« de faste Reg- 
ler. Dette erkjendte ogsaa det ærede Medlem, 
og d'et glæder mig at have hør t  sden 
ubetingede Anerkjendelsrez som det ærede«Med- 
lem gav denne Paastandsra «min Side; men 
det forekommer» mig, at vi, naar dette er 
givet, »og dennesGrundsætnings Rigtighed er 
anerkjendt, ikke godt kunne gaa fretn«ad«ssari- 
den Vei end denss som jeg er gaaet, nemlig 
saalænge som Statsfornodeirhederneere»af e'n 
saadan Størrelse, at vi behøve e"11»Indkomst- 
skat, da dertil at benytte denne som 홢홢«홢 hvad 
man: kalders홢홢홢 en Supplerings-Skat, det"vil 
sige en Skat, hvormed man« bevirker, tit-Sta- 
tens Indtægter«og Udgifter blive lige store-i 
det foreliggende Aar, og, først» da; naar man: 
har faaet de faste Regler for Indkonistskatieirs 
Udredelse, at benytte den«til«diefbrniering af 
andre Skatterli Endnu maa jeg홢tilladeirnig 
at gjareldet ærede Medlem opmærksom paa  et 
Punkt, hvor jeg tror, at han«ikke ganske har 
opfattet-Forholdet. Det ærede Medlem spurgte« 
nemlig, om Krigstoldskatten var"en skonstant 
Skat, og han« besvarede dette Spørgsmaal be-» 
ncegtendex hvorimod jeg sskal« tillade; mig at 
besvare det bekræftende. Det ærede Medlem 
maa for det Første erindre, sat Krigstoldskatx 
tens eget Indhold tydelig viser; at den ikke 
skulde have nogen bestemt Begrændsning i 
Tid 홢홢홢 der«er Intet, som fastsætte-Hr «en 
Grændse for denne Skats Existents 홢  smeti 
for det Andet tror jeg, at det, dersom det 
ærede홢Medlern vil erindre, paa hvilken Tid 
denne Skattelov blev given, vil blive ganske 
klart for ham, at» det ikke kan forholde sig, 
som han siger. Har det foresvcevet det ærede 


