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at man havde tænkt paa at give Forbrydere 
Sterntneretz saavidt jeg har hørt, er der In- 
gen, som har talt herom i Dag, saatidt som 
jeg har talt derom, da jeg forelagde Lovfor- 
slagen« Derimod« har en Del« ærede Medlem- 
mer i Dag hentet en Analogi fra Loven om 
LEresopreisning og gjort den vistndk«·rigtige 
Bemærkning, at naar man kan give Forbry- 
dere imod Samfund-Skovene, sont have faaet 
Æresopreisnirtg derved, at de i'deres senere 
Liv har viist, at de fdrtjene alt blive aktive 
Borgere, Valgret, saa kan man ogsaa» ind- 
rømme saa Meget til de Mænd, som ikke have 
gjorts sig skyldige i«nogen Brøde, men som have 
været for fattige til at kunne hjælpe sig selv, 
i visse Tilfælde maaske under ulykkelige Om- 
stændigheder, f. Er. Familiens Sygdom. Der 
maa dog være tilstrækkelig Garanti for, at 
man kan give dem denne Æresop»reisning, deri, at 
deres tidligere ekotromiske Uvederhæftighed er 
bleven fortrængt i de sidste« 5 Aar, saa at 
det altsaa er lykkedes dem atibestaa ved An- 
strengelse af deres egne Kræfter. «Heri maa 
dog fornuftigvis ligge al den Garanti, som 
Samfundet kan forlange overfor det Krav paa 
Æresopreisning, som her forlangess thi det er 
en Æresopreisning, og man maa vel lægge 
Mærke til, at det er saa, og at det føles som 
en Vanære af mange af dem og netop de 
bedste af dem, som maa lide under Savnet 
af deres Valgret. Det ærede Medlem for Kjø- 
benhavns 1ste Valgkreds udtalte sin Overra- 
skelse over forskjellige Ting, men det var -dog 
underligt nok, at han fandt det saa overra- 
skende at se Titelen og dog ikke i selve Fot- 
slagets Indhold: at finde en Forandring i 
Grundloven; men der staar jo« heller ikke i 
Titelerr at det skal være nogen Forandring i 
Grundloven Ja, maaske har jeg ikke opfattet 
det ærede Medlem rigtigt; thi det« forekommer 
mig, at han ryster paa Hovedet, men jeg 
skal iøvrigt heller ikke gaa ind herpaa, 
thi, efterat det ærede Medlem« efter en grundig 
Overveielse og GjennemgaaenasSagen er kommen 
til det Resultat, at Maalet dog var et saa- 
dant, at man«kunde gaa dertil, og at der hel- 
ler ikke overfor sFattigvæsenet syntes at være 
væsentlige Betænkeligheder ved at gaa ind der- 
paa; finder jeg ikke tnogen Anledning« til«»at 

gaa ind paa det ærede Medlems Udvikling; 
skulde-han ville fremkomme med« Ændrings- 
forslag, er det« jo Noget, man; først kan tale 
om, naar de foreligge. « Det ærede Medlem 
bragte det Spørgsmaal paa Bane, hvorvidt 
det var Grundlovens Tanke, at en Eftekgivelse 
af Flattighjælpenk naar denne? skete? ved Lov, 
kunde ske med dens Virkning,- at det gav for- 
nyet Adkomst til Valgret til den, som havde 
været udelukket paa Grund af Fattigunderstøt- 
te"lse. Maa det være mig tilladt i denne An- 
ledning at yttres at Formanden i Rigsforsam- 
lingen bemærkede til det 28de kongevalgte 
Medlem «(Oberst Tscherning); at, dersom han 
til Valgloven havde stilletlFoislag kom, at det 
skulde«ved Lov bestemmes yderligere: i hvor 
lang Tid ydet Fattigunderstottelse skulde have 
dennesvalgretberovende Virkning, saa havde der 
Intet vtciret iveien for at lade Forslaget komme 
under Afstemning « Der var ogsaa flere Med- 
lemmerxsom udtalte deres« Overbevisning om, 
at Forslaget, som det var affattet, burde være 
kommet« under Afstemningz men det« er jo 
Formanden, der afgjør Saadant. Det ærede 
Medlem for Kjøbenhavns 1ste Valgkreds(Chr. 
Rimestad) udviklede ogsaa endel Punkter ved- 
kommende tden almindelige Fattiglovgivning 
med Hensyn til Refusion af ydet Fattigunder- 
støttelse. Denne hele Side af Sagen har jeg 
ikke den inindste Interesse as at indlade mig 
paa; det er muligt, at det hænger saaledes 
sammen 홢홢홢홢 og det tvivler jeg ikke om i Hen- 
hold til det ærede Medlems juridiske Lærdom 
홢홢홢, som det tærede Medlem siger« »i denne 
Henseende; men, hvad der for mig har Be- 
tydning, er, at« Ingen kan« udøve Valgret 
naar han er i Gjæld for Fattigunderstøttelse, 
at han, naar han har nydts Understøttelse og 
enten ikke har faaet denne eftergivetl eller ikke 
har betalt« den tilbage, da ingen IValgret kan 
faae. Det« er altsaa absolut nødvendigt, at det 
Spørgsmaal klares, om han skylder eller ikke 
skylder Noget. Naar han ikke-kan tilbage- 
betale det, han skylder, er der ikke Udsigt for 
ham stil at gjenerhverve Valgretten uden ved 
Eftergivels"e. Om det nu end er tvivlsomt, 
hvorvidt man P'aa Landet kan fordre, medens 
Bedkoinmeiide lever, Understdttelsen tilbagebetalt 
eller ikke, saa hjælper« det« dog ikke Bedkomrriende 


