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kan .se, at det, zsom det har været Bestyrelsen 
om at gjp.re, har været at værne om, at man 

ikke .fra et andet -Lands Kirke her skal 
indføre, hvad» der efterhaanden skunde komme 
til -,at cundergrave den lutherske; Lære« ,med 
Hensyn til Brugen og Indholdet af Bib- 
len her, og dette. skal man - modarbeide 
saalænge man ikke vil antage, at kdet lutherske 
Folk kan opstille en anden »Regel end den 
lutherske Kirke. Endnu kun reen-Bemærkning. 
Idet den ærede Ordfozrer med saa stor Sikker- 
hed har sagt: , Jeg behøver kun at paakalde 
kun at nævne dette, for, «at »det overalt. skal, 
finde Misbilligelse for at ; Enhver skal« være 
enig med mig, saa interesserer det mig ihøi  
Grad at vide, om alle de Udtalelser om den, 
sorskjsllige Maade, hvorpaa, han yttrede sig. 
angaaende. Vaisenhusets Bestyrelsesk Optræden 
overfor de engelske Bibler og navnlig. om hele 
den Kraft» hvormed han dvælede, ved det for- 
mentlige. Formynderskab 홢홢홢 Alt det bevæger 
mig -til at» bede den ærede Ordførert««om» ud- 
trykkelig at erklære, om alle disse- Yttringer 
kun have været»hans egne personlige Udtalel- 
ser, eller om de kerke fremsatte-efter« en--Fuld- 
magt ftza det» hele Finantsu,dvalg, thi, det frem- 
gik, ikke deraf, men; saaledes« som Yttringerne; 
ere, blevne fremsatte, kunde« dog, maaske, Meget 
tale for, at han« ikke talte» i; siger, men i Ud- 
valgets Navn. » - « s 

«Ords홢svsretzenx , Det, er en Misforstaaelse 
af; det, ærede Medlem, som i dette Øieblik 
havde Ordet; naar han troede, at jeg; udtalte 
mig, vidtløftigere om Vaisenhusets Bestyrelse. 
Jeg for mit; Vedkommende. billigetz ganske vist 
ikke, hvad Vaisenhusets- Bestyrelse har gjort, 
men jeg tror ikke, at jeg. talte; et; eneste Qrd 
d·ero,m. Det» jeg talte om, var det, Udvalget 
har erklæret sig din, nemlig. en Misbilljgelse af 
Priyilegietz og jeg. kunde ikke omtale dette-Pri- 
vilegium» og lldvalgetsszzMisbilligelfe eller Ikke- 
billigelse af Privilegi»et- uden sat omtale de 
Grunde, der havde gjort, sig sgjældende i Ud- 
valget; jeg,nævnede dem maaske isnagle stærke 
Udtryk, men jeg txor ikke for, stærke, Jeg. kan 
ikke, negte; at det, er min personlige Nkerxing 
og jeg er »o,verbevist»,otn, at det er- ikke faaxqf 
Udvalgets Medlsmpgsrs Mening, at net-selska- 

danne Grunde, som vi hørte af; det ærede 
Medlem, ere 홢  idetmindste ere de det for 
mig 홢홢 formelig oprørende. Det oprører min 
Frihedsfølelse, naar jeg hører, at man her i 
Landetxikke maa have Lov til at faae Bibler, 
fordi der ikke findes Apokrypher deri; det kræn- 
ker min »Følelse for Friheden, at Folk ikke 
skulle have Lov til her i Landet-at udbrede 
og kjøbe Bibler, fordi de ikke indeholde Alt 
detpsoni Præsteskabet eller de, der staa iSpid- 
sen fonvortk Præsteskab, mene, at Biblen helst 
maa indeholde, og kan man bruge saadanne 
Udtryk, at det kan undergrave den lutherske 
Kirke, naar Englcenderne fik Lov til frit at 
indføre deres Bibler her i Landet, oversatte 
paa.Dansk, for en billigkPengeastilstaar jeg, 
at saa- kstaar Lutherdommen her i»Landet paa 
saa svage Fødder, at jeg ikke vil være«med til 
at. holde Haand sover den, og jeg tror, at, naar 
Noget skal; bidrage til at svække Kirkens-Stil- 
ling her i Landet, saa skal det være, at man 
i  nogensomhelst« Retning vil værne om den 
med. det Slags; Midler. . « 

« J E a s f m  Jeg har ikke sagt- et eneste Ord, 
som kunde- gaa. ud paa, at det skulde være 
forbudt her» i Landet at læse andre Bibler 
kendsz dem, hvori kde apokryphiske Bøger inde- 
holdes... Jeg har ikke brugt en eneste Yttring, 
som kunde befoies tils at komme med denne 
Bemærkning, og jeg veed det med saa meget 
»større Vished, som det vilde stride imod en- 
hver Opfattelse fra min Side af et saadant 
Forhold; men jeg skal ikke spilde det ærede 
Things Tid nned nærmere at tale derom. 

D i n e f e n n  Det- Mindretal, som. vil, at 
Kommunitetet paa; sit Budgetz skal bære Udgif- 
ten til forskjellige Indretninger, har jeg 
sluttet mig til for eet Punkts Vedkommende. 
Jeg han« gjort det, ikke zfordis det; er min Over- 
bepisning som det heller ikke er dette Mindre- 
tals Overbevisning, at, disse særlige Fonds ikke 
7bø»r inddrages i»Statskassenz men vi have 
Iden Mening, at -vi, skulle« lade disse særlige 
Fonds bære Udgifterne til alle saadanne Øie- 
med, som kunne siges at staa i ets beslægtet 
Forhold til de Øiemed, hvortil de; erexnærniest 
bestemte» « Derfor er; jeg»med» ved Forslaget 


