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fuldstændige, faa at man bar været istand til 
at danne sig en Mening derom. Jeg har 
ialtfald faaet en Mening, som jeg ikke frygt-ei 
for at udtale, og det er, at allefde andre Ud- 
gifter ere ikke 'i" ndgen væsentlig Grad høiere, 

send de vare kalkulerede ifjor. -Det er alt- 
saa kun paa disse to Punkter, at den 

"Forve1itnix1g, der fra Rigsdagens Side 
ifjor blev udtalt, er bleven« skuffet« inbtk 
naar jeg da undersoger Grunden-til, a't For- 
ventningen paa disse 2 Punkter er skuffet; saa 
faar jeg ialfald for ken Del en« «rimeligTFor-« 
klaring deraf. Overskridelfenieller Forogelfen 
af Udgiften ved selve Anlæget af den botaniske 
Have er for «en Del frernkiildts 홢hvad jeg be- 
klager ved en Fordring «fra Kjdbenhavns 
Magistrat, men for en Del er ideri dgsaa 
sfremkaldt netop af Grunde, son1»fra«"Fitiants- 
udvalgets Sides med홢 ikke ringeiStyrke bleve 
gjorte gjældende ifjor, idet det forlatigtesf at 
der ved Anlæget laf Haven skulde «tages støtte 
Hensyn til Landskabsgartneriet Det«er«op- 
lyst i den Beretning som Kdmiteeti har"af- 
givet, og det er mig ogsaa fra andenlpaalidp 
lig Kilde« bekjendt, at Adskilligt af den«홢her 
omtalte Overskridelsepaa Overslaget fra ifjor 
er foreslaaet i Havenskvelforstaaede Interesse 
og ingenlundesudelukkende fremkaldtxsved For? 
dringer fra Kjøbenhavns Magistrat For"en 
Del indrømmer jeg, at dette kan være"Til- 
fceldet, og; jeg beklager, at Kjøbenhavns M a -  
gistrat ikke ligeoverfor: dette Anlæg ogsaa» paa 
dette Punkt har kunnet stille sig noget mere 
liberalt, end Tilfældet syness stik« have været; 
men Overskridelsrrne paa dette ene Pnukk ere 
dog, sdni bemærket, ogsaa for en stor Del 
fremkaldte ved Ønsker, der ere udtalte ifjor fra 
Finautsudvalgets Side ligeoverfor den ærede 
Minister. Hvad dernæst Overskridelsen paa 
Museumsbygningen angaar, da blev der ganske 
vist, og jeg tror ogsaa med Føie, gjort« for-i 
skjellige Indvendinger imod den Plan, der 
ifjor forelaa, men det er dog min Mening, Hat; 
man for Tiden slet ikke bør tage nogen BestemL 
melse om den Plan, der iaar foreligger til 
Museumsbygningen. Man bør i1dsætte at be- 
vilge de fornødne Midler til denne Bygning, 
indtil man har faaet det Spørgsmaal endelig, 
afgjort, om Gothersgades Mølle«s kommer bord 

eller ikke. Det er etlforunderligt Tegn paa 
den Jmødekommen, « der «fra Universitetets 
Side «er viist ligeoverfor Kjøbenhavns Kom- 
mune, a t  'man» endog haritaget under» Over- 
veielse« «at lægge Museumsbygningen «paa iet 
andet Sted, hvis Gothersgades 9Tølle» ikke i 
rettes Tid skulde komme ned. Y«Det« er Noget, 
som ialtfald« jeg paa ingen Piaade vil«gaa 
med til, det forekommer« mig« i høi Grad for- 
kasteligt atslade det, kom inan skal lægge 
Museumsbygningen paa det erieellers det andet 
Sted; være« «afhængiigtiiaf den Omstdendighed, 
om«Møllen kommer bort eller ikke» Museums- 
bygningens bor «eftei« min! Overbevisning-ligge 
netop paaspdeti StedfYhvdxr den i -Planen er 
paatænkt at skulle ligge-og -den홢"bø«k ikke flyttes 
af Hensyn til Een m ' i n d r e  Fremadskriden 
fra kjøbenbavnske« Myndigheders Side. Jeg 
tror, at«mai1; 홢«nacir man «stiller sig paa det 
Standpunkt og lader hele dette« Spørgsmaal 
om Mirseumsbygningens ligge t i l  e t  kommende 
AarY da vil udøve et gavnligitknioralsk Tryk 
paa Myndighederne sher i Kjøbenhavn, -saa"ät 
de ville vise«sigl liberale« li«g«eoverfor««et Fore- 
tagende som홢 dette, der, hvormeget» jeg end paa- 
skjonner det« for det hele Landsk Vedkommende, 
dog særlig maatte være skikket til at vække 
Ekkjendtlighed hos lKjobenhavns Kommune. 
Naar jeg altsaa lader hele det-Spørgsmaal 
om Museumsbygningen og maaskeGartnerhuset 
og de øvrige Bygninger ligge 홢홢홢i og om 
disses Opforelse er derti det kommende Fi- 
nantsaar slet ikke Tale 홢홢홢, saa har jeg, skjøndt 
ogsaa jeg meget gjerne vilde se en Indskrænk- 
ning«i det Beløb, der fordres, og« komme til 
enhver fornuftig Besparelse, dog ikke med min bedste 
Villie være istand til at se, hvorledes det skulde være 
muligt at spare paa den Udgift, som er kalkuleret 
at skulle finde Sted til næste Aar. Naturligvis 
kan man indskrænke A odnto Betalingen for 
Væxthusene noget, eller man kan lade «være at 
cinskaffe Glas til Væxthusenes som er kalkule- 
ret til 20,000 Nd. i det næste «Finantsaar, 
og paa den Maade kan man nedsætte Ud- 
giften til 150,000" Rd. for det kommende 
Aar, uden at hele Arbeider standses. « Men 
efter min Overbevisning er det ikke fornuftigt, 
ikke billigt overfor Leverandørerne, at de skulle 

«nøde«s t i l  at vente saalænge med Betalingen, 


