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denne Forpligtelse, fordi jeg sgjerne vil overtage 
et - flyt tEmbede igjen, Idet «er en lykkelig og 
behagelig Stillings Naar -han selv har Val- 
get derimellem, sand-forekommer det mig i ikke, 
at »der sers denrfjerneste Ubillighed deri; en 
anden Sag var det, dersom man havde- fore- 
slaaet, at Ministeren kunde træffe Valget, 
men deter jo overladt«tiliVedkommende«selv. 
Jeg kantderfou som sagt, ikke erkjende, ats der 
ligger snogen Ubillighed deri, jeg finder sat den 
Mand,- der har tjenl i 8- Aariog er Een livs- 
kraftig og virksom Mand, har en stor Hjælp 
for hele sin Fremtid ved at faae 300 eller« 
350z"sRd. aarlig isk Pension, foruden« hvad han 
ellers kan kskaffe sigss Detsiersi det almindelige? 
borgerlige » -Liv ingenlunde - Iens ringe « Hjælp, 
naar man har« samtlige sine Kræfter til«Raa- 
dighedjkksdet er slet ikke Noget, man skal kaste 
Vrag paa. -Jeg vedkjender migidet sonimitrs 
Mening, sastrkdet for idesz fleste Mænd i en 
livskraftig Alder vil være langt mere fordel- 
agtigt -at - faae « disses« 300 a 350 Md. end- 
atIfaae«700 Rdcksldgsisaa«væressbunden til at 
skulle overtage «ets nyt«Enibede, naar det blev 
mere-gængse at bruge disse afgaaede Embeds- 
mænd; men under vore nuværendes홢Fothold 
sex leg næsten ikke, at nogen Mand vilde ri- 
sikeremoget ved at paatage sig denne For- 
pligtelse Det forekommei mig; at man me- 
get sjeldent ser, at vore Ministre, hvor de 
have Ret til atlgjore dets» ansætte saadanne 
Mænd»isnye Embederd - Vi se jo, hvorledes 
mange Embedsmænd med shoie spensiotierisidde 
hen-i en kraftig Alder udens at? modtages no- 
get Etnbedepdet maa nu være Vedkommendes 
egenssellkr Ministerens««Skyld, men jeg "figer, at 
naar« dessidde hen med en saadan Arbeidss 
kraft;- som de have; saa« er det fuldstændig for-3 
svarligtFatTde nøies med Vs af den alminde- 
ligePensions Jeg kan saaledes ingenlunde finde 
Forsvarligheden af det, «vi have foreslaaet, 
soækket. ssLads osltankei os de militæres«Em- 
bedsinciendfs som jeg mener maa komme ind under 
denne Bestemmelse; have vi dog ikke set-Militære, 
som efter MinisterensMening ere sasskedigede paa 

Grund af Alder- Vilde-Svagelighed, og« dog 
have besørget store? private Embeders -senere i. 
mange Aar? Dette kunne vi paavise paa 
mange Steder- med Post- og? Toldembederz 
der har der - været betroet» afskedigede - ældre 

Officerer saadanne vigtigere. Poster. Det kan 
ikke saaledes ske nu; - men dets viser, atsder 

med Hensyns til Vedkommendes Arbeidsdygtighed 
.ikke홢 har været Noget iVeienpforsatide kunde 
udføre disse Embeder. Dette viser altsaa, at 

xder slet ikke-i dette Forlangende- ligger noget- 
ksomhelst Urimeligt eller Ubilligt -Det ærede« 
kMedlem«for Kjøbenhavns 3die Valgkreds (L. 
JE Larsen) har stillet Forslag omxat den Be- 
3rettigelse, Embedsmændss Enker nu have til 
sPensionxssskal vedblive. Han-har fremsat for- 
3 skjellige Bemærkninger, som - formentligsskulde 
støtte denneshans Mening. «-" Han »»anførte f-.. 
Ex., at-naar en Embedsmand vidste,- atkhans 
iEnke havde en saadan Ret, saassvilde han 
kunne være tilfreds med en lavere Løn. Men 
nu ev det jo Flertalletss Mening -her, sat vore 
jEmbedsrnattd og ? navnlig홢 de hvieres stillede,- 
Tsom der her er Tale« om 홢홢홢 thi de smaa havesjo 
-ikke fasts kongelig Ansættelse 홢  ikke - staa paa 
lave Lønninger, det kunne vi ikke indrømme, at 
ide gjøre, og altsaa kan- der ikke være Grund 
for os til at tage det Hensyn,- ats de skulde 
kunne nøies med lavere Lønninger, snaar deres 
kommende Enker fik- Pension. Ja, naar-det 
var blevet gjort gjældende, og naar- der svar 
givet det Følge, da vi forhandlede Lønnings- 
lovene, saa kunde det have været en«berettiget 
kGrundkniensda blev det ikke anført, at man? 
Yskuldevpstille lave Lonninger af " Hensyn til 
kEnkernes Pensionsret - Den anden Betragtning,! 
kder er kommen frem, ssforutidrer mig홢 hoiligx 
-hver Gang jeg hører den fremsætte, den, at 
naar en Embedsmand har nogen sForrnuek som 
xhans kan«efterlade« sin-Enke,- saa vil han, tiaar- 
kvi indscette i Pensionslovemsliat thun da ikke 
,faar Pension, ikke haveOpfordring til at efter- 
Flade hende Noget, saa sblioer ««han« ligegyldig 
ved-denne Formue. Det er ganske sorunderligti 
a t  høre» fra« deres Side, der forsvaretcxmbedss 

xlsde Venner. 


