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enestecVeip mankan gaa frem paa» og snavns 
lig det eneste Standpunkt, Regjeringen-kan 
stille sig« paa, at sxden ikke kan indrømme Ned- 
scettelse i iden ene Skat uden tillige at forlange 
Forhoielse afssdens anden. Dersom den ikke 
gjorde-det, 홢vilde Følgen deraf blive den, at 
mamvilde blive nødt stil at drage« disse for- 
skjellige Afgifter sammen i een Lov, og derved 
vilde vor helespSkattelovgivning tabe i Klarhed 
ogc Ovönskuelighed.· « . Det synes mig derfor, at 
der er Anledning-stik at frygte for de Konse- 
kventser, det kunde medføre? naar- denne ene 
Lov; saaledes som af de ærede Medlemmer 
soreslaaet, blevxvedtagensssudenss at være. knyttet 
til gen anden. Jeg; forudser, at det vil kunne 
have til Følge,- at det. bliver uklart, hvad 
Landsthingets egentlige sMeningsk har været 
medFSkibsafgiftens Nedscettelse.s- Man kom- 
mer Mat befinde sig isiForlegenheds ligeover- 
for! Eovsorslagets videre Gang, naars dette 
Punkt, ssom dog - er et Hovedpunkt isLovfor- 
slagen Iogscknavnligsi finantsiel Henseende« et 
afgjort Hovedpunktzs skomniers til« sat sgaa3;ud. 
Jeg maa afsxdissekc Grunde kssraade til i den 
Henseende at? blivekstaaende ved,. hvad Thinget 
har vedtaget ved 2den Behandling« « I« « 
ikwkxsfs xkfl « i; Hr Et« sxz «,c,"» 
« s OrdfvkierensrssssNaar Udvalget» ikke har 

stilletEEndringsforslag stillss denne-Sags 3die 
Behandling-saa ligger det, væsentlig i den Af- 
gjørelse, assom med Vstors Stemmeflerhed har 
fundet Stedsafskde Ændringsforslag, som tidli- 
gere -vare stilledeXdHvad desJLErrdtiiigsforslag 
angaar, som ere-stillede« af den Ehoitcerede Fi- 
nantsministerk og« af? flere» aeredej Medlemmerjt 
skal jeg med Hensyn stil disse sidste i det Hele 
taget ganske henholde mig til, hvad den høit- 

« ærede Finantsminister har udtalt. s«Det- vilde 
jo være»ganske-Forunderligt, omtkman nu ved 
3die Behandling af denne Sag kom tilk dit 
Resultat, at man ikke, saaledes som ·foreslaaet 
af "Regseringen, vildei nedsætte Skibsafgiften 
med denne«Trediedelp« idet« man«sascivel홢i« Ud-J 
valget, som her i sSalen har erkjendt, at det« 
var« herksigtsmæssigt sat foretage« denne s Reduks 
tion ogsaa for den sudenrigske Skibsfarts Ved- 
kommende, og det svildeforekomn1e-I««mig- meget» 
uheldigt»ssomzdet Yhoie Thing nu" skulde forandre» 
den Beslutning: herom, somscdet kengang har« 

taget« Det er et stort Antal Medlemmey der 
have stillet dette Forslag, men jeg;«haaber, at 
de dog» - efter: den høitærede Finantsministers 
Udtalelser ikke ville anse. sig forpligtede til at 
stemme for idet Forslag, som her ,er stillet. 홢홢홢홢 
Hvad den høitærede Finantsministeirs Forslag 
angaar, som ogsaa har været«under Overvei- 
else it Udvalget, vil jeg ikke ssigepat Udvalget 
ikke deri« ser nogen meget væsentlig Forbedring, 
uagtet Misforstaaelsen« stildelss .vel kan være 
hæv·etfc Bestemmelsen kommer-derefter til. at 
lyde paa, at der med Hensyn til Skibsafgiften 
kun skal tages Hensyn til Dækslast, forsaa- 
vidt Lastrummet under Dcekket ikke er fuldt 
bestuvet med Varer, hvoraf Skibsafgift serlcegs 
ges; men da der ikkes"iø"rrigti Loven er be- 
stemt Noget om,s ats der skal erlægges Afgift 
af-Varer, kommers det, til. -at , staa. s홢홢홢 fore- 
kommer » det Udvalget 홢홢홢snogetx besynderligt. 
Metis det« kan gjerne være; at det dog ikke 
vil; kunne misforstaasc og forsaavidt kunne, vi 
ikkekiirdvende Noget; derimod« Detaeri al 
Fald홢 kun -en- Redaktion,- ligesomksogsawdet 
Lcsitdringssoikslagk der! er stillet af de ærede 
Medlemmer under Nr. 31,? ersets Redaktionsforss 
slagc Derimodiiereljo«lÆndringsforslagene un- 
derNNrt 2« ogss3»Realitetsforslag, sog dem har 
Udvalget ikke kusnlret gaa -ind paa««attanbefale. 
Jeg sskal altsaassttisllade migsatspanbefalek Lov- 
forflaget»saaledes, som det foreligger tfrak2den 
Behandling« « . .« , ? n «- I o« 
홢 s J s «- 홢 «j ««« » sn, 
: F i s c h e r :  »Det« forekommer mig, 홢at, det 

fremgik af den shøitærede Finantsmiiristers Ud- 
talelse» ats Forholdet mellems Ændringssorslagene 
under-Nr. 2 og; 3 -er blevet ntisforstaaets af 
dens-ærede Minister. Det syntes-mig nemlig 
at fremgaa홢af hans Udtalelser, at han antog, 
at Meningen med disse-to Forslag var den, 
at Eftertsrykket væsentlig. slagdes paa Forslagek 
under Nr. 3- og . paa Onsket som at udløse 
det foreliggende Lovforslag af den« Forbindelse, 
hvori-det- staar; medsLovsorslaget om Brænde- 
vinsbeskatningen Men det er ingenlunde Til- 
fældet, "ogk jeg har ogsaa i den Udtalelse, hvor- 
med jeg tillod. mig før «atzsanbesale de paa- 
gjældende tvende; Forslag, udtalt mig i'stik 
modsat Retning; Hopedvægten ligger for For- 
slggsstillerne I netdp paa « Asridringsforslaget un- 


