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ling forinden. Jeg har troet «det rigtigt at 
gjøre denne lille Bemærkning, fordi det med 
Hensyn til slige Andragender bør staa klart, 
at det er Bidrag, som man vel gjerne vil 
modtage, og som man vil yde al den An- 
erkjendelsq som de fortjene, men ligeoverfor 
hvilke man dog paa samme Tid maa hævde, 
at Loogivningiimagten underkaster dem en Pro- 
velse. Det er i denne Sammenhæng, at jeg 
har gjort gjældende, at slige almindelige Alte- 
ninger ofte ere vexlende og meget vel kunne 
være usikkre. 

M e l c h i o r :  Maa jeg bede om Ordet 
for en kort»Bemærkning. 

For-Manden: Det ærede Medlem har 
Ordet. 

. Melchiovz Jeg vil meget nødig have 
gjort mig skyldig i Jndiskretiom og jeg vil 
derfor kun anføre, at, naar jeg før henviste til 
de omtalte Motiver, da skete det udelukkende 
i Anledning af den høitærede Ministers W- 
tring i. Formiddagsmodetss om, at der kunde 
være forskjellige Meninger hos Kjobmændenez 
jeg tænkte, at det saa vel kunde være passende 
at vise, at der ogsaa kunde være forskjellige 
Meninger hos Juristerne om denne Sag og 
forskjellige til forskjellige Tider og iforskjellige 
Kredse.- Jeg fremhævede imidlertid tillige, at, 
dersom Rigsdagen med Hensyn til den her 
foreslaaede Lovs Gjennemforelse vilde gaa ind 
paa,, som af et Mindretal i Udvalget fore- 
slaaet, at overgive Behandlingen af Handels- 
falliter til Handelsretten i Kjøbenhavn, saa 
kunde man derved paa den sikkreste og solide- 
ste Maade give den kyndige og oplyste Del af 
Handelsstanden Leilighed til at udtale sig om, 
hvorledes de heromhandlede Bestemmelser bør 
forstaas og anvendes, og derved til at medvirke 
til Handelens Befæstelse og Udvikling paa den 
naturligste og sojideste Maade. 

O r d f v r e r e n r  Jeg skal ikke opholde For- 
samlingen længe, men der er dog enkelte Be- 
mærkninger, som jeg maa. tillade mig at til- 
føie. Jeg vil da først ligeoverfor den ærede 
sidste Taler fremhæve, at hvad der af ham 

blev anført, ikke var et Exempel paa forskjellige 
Meninger mellem Jnristen men paa vexlende 
Mening mellem Jurister Sagens sande Sam- 
menhæng er jo nemlig den 홢홢홢 som jeg alle- 
rede i Formiddags tillod mig at forklare -홢홢·홢, 
at Proceskommissiotten fra Begyndelsen af ikke 
tænkte paa at gaa videre end den norske Kon- 
kurslov, men at den ved fortsat Overveielse og 
ved fortsat at høre Sagkyndiges Mening kom 
til det Resultat, at det var bedre at gaa saa 
vidt, som det foreliggende Lovforslag er gaaet. 
Det forekommer mig nu ikke i mindste Maade 
at svække Sagens Stilling, men tvertimod at 
styrke den, at man, delende den almindelige 
Fordom mod Benyttelsen af Retshandlers Af- 
kræftelse, først har valgt det Mindre, men senere 
ved fortsat Reflexion nødes ind paa den Bane 
at gaa videre. Dette er Sagens simple Sam- 
menhæng. De Motiver, som det ærede Med- 
lem før oplæste, refererede sig naturligvis til 
den ældre Affattelse, som man netop senere i 
Kommissionen blev enig om at fravige for at 
ombytte den med den nyere og videregaaende. 
Jeg skal tilføie, at der om denne sidste Affat- 
telse har været fuldkommen Enighed i Kommis- 
sionen, og at der altsaa ikke engang blev noget 
Mindretal tilbage fra det tidligere Standpunkt, 
men at Alle vare enige om at» gaa den her 
foreslaaede Vei. Med Hensyn til hvad det 
ærede 1ste Medlem for Kjøbenhavn (Madvig) 
i Formiddags yttrede, skal jeg kun . sige, 
at Udvalget mellem 2den og 3die Behandling 
skal tage det af ham fremhævede Spørgsmaal 
om Jndsættelsen af en Tidsgrændse i § 24, 
saaledes at Afkræftetsen ikke kunde strække sig 
derudover, paany under Overveielse, skjøndt det 
forresten allerede er overveiet flere Gange før, 
og der kunde være Grund til i § 24 at til- 
føie en Tidsfrist; jeg skal derfor ikke nu her 
paany gjenoptage de Grunde, som kunde tale 
for· og imod en saadan Bestemmelse. Udvalget 
skal, som sagt, gjøre den til Gjenstand for en 
ny Overveielse og naturligviis derved konferere 
med den høitærede Justitsminister. 홢-홢 For- 
saavidt det af «det samme ærede Medlem blev 
gjort gjældende, at Ordet ,,Fordringshaver« i 
Begyndelsen af § 25 M r  ukorrekt og tillige 
vildledende, saa skal ogsaa dette blive taget 
under Overveielse. Jeg. tror, at detsnaxevnte 


