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maa antages, at han ikke har været« vidende 
om eller formodet Skyldnerens Jnsolvents« 

vedtoges enstemmig med 37 Stemmer. 

3) Wfndringsforslag af Udvalget  under 
Nr. 8 til § 24:  

Istedetfor Ordene ,,han af Andre 
. . . med sine Kreditorei«« sættes: ,,hans Bo 
ifølge § 41 skal tages eller ifølge §§ 42 eller 
44 er begjært taget under Konkursbehandling 
eller han ifølge denne Lovs Regler er pligtig 
selv at opgive sit Bo, eller han maa siges at 
have standset sine Betalinger, eller iøvrigt at 
have maattet forudse sit Fallissement som nær- 
forestaaende «. « 

(Se dog nedenfor ved Afstemningen over 
Ændringsforslaget under Nr 45 til § 43). 

vedtoges enstemmig med 39 Stemmer. 

4) Subsidiært Ændringsforslag af Mel- 
chior til den samme Paragraf: 

J  8de Linie, efter ,,Medkontrahent« 
tilfoiest ,,ved Retshandelens Jndgaaelse«. 

fo rkas tedes  med 32 Stemmer mod 5. 

5) Ændringsforslag af Udvalget under 
Nr. 9 til § 24:  » » 

Ordene i Slutningen ,,eller »iøvrigt 
om Forhold . . . Jndtrædelse« forandres til: 
,,eller iøvrigt om Omstændigheder, hvorefter 
Skyldnerens Fallissement maatte betragtes som 
nærforestaaende « . 

vedtoges enstemmig med 39 Stemmen 

6) Lovfors lage ts  § 24, der med de 
vedtagne Forandringer var saalydendm 

Har Skyldneren paa en Tid, hvor hans 
Bo ifølge § 41 skal tages eller ifølge §§ 42 
eller 44 er begjært taget under Konkursbe- 
handling, eller han ifølge denne Lovs Regler 
er pligtig selv at opgive sit Bo, eller han maa 
siges at have standset sine Betalinger eller 
iøvrigt at have maattet forudse sit Fallisse- 
ment som nærforestaaende, gjort nogen Beta- 
ling selv af forfalden Gjæld, givet noget Pant 
eller overhovedet foretaget nogen Disposition, 
hvorved enkelt Kreditor stilles fordelagtigere 

end de andre, kan Boet, saafremt Konkursen 
paafølger, fordre, at den stedfnndne Betaling 
eller den trufne Disposition gaar tilbage og 
det Modtagne eller dets Værdi tilbagegives, 
hvis paagjældende Kreditor eller Niedkontrahent 
var vidende om de foranførte Omstændigheder 
eller iøvrigt om Omstændigheder, hvorefter 
Skyldnerens Fallissement maatte betragtes som 
nærforestaaende. » - . 

vedtoges med333«Stem»rner imod 5. « 3 

Derved fandt Melchiors principale Forslag 
under Nr. 1 om, at Paragrafen ndgaar, sin 
Afgjørelse. « 3 ; 

7) Pcknckpxcri rgekxdkkckgsfoksrag af Mer-  
chior under NrI 3 til § 253 « »  

Andet Stykke af Paragrafen udgaar 

forkas tedes  med 32 Stemmer mod 3. »- 

8») Subsidkcckt Undcccckcdxkngsfoksrccg af 
S a m m e  til Udvalgets Ændringsforslag under 
Nr. 10 til § 25: . « , 

Ordene »da han udstedte Vexlen eller 
bortendosserede den« udgaa, hvorimod der sæt- 
tes: ,,da Vexlen blev udstedi«. «홢홢홢홢 
f o r k a s t e d e s  med 33 Stemmer mod 3. 

9) Ændringsforslag af- Udvalget under 
Nr. 10 til § 25: 

Istedetfor Ordene s,,hvorimod det til 
Vexlens Dækning . . . . . . Beløbet« sættes: 
,,hvorimod det til Vexlens Dækning medgaaede 
Belob kan søges tilbage hos den, hvem Vexlens 
Betaling tilsidst vilde komme tilgode, og som i 
Tilfælde af, at den ikke var bleven betalt, 
maatte have udredet Beløbet, saafremt han, da 
han Udstedte Vexlen eller bortendosserede den, 
var vidende om, at Skyldneren befandt sig i 
noget af de i § 24 omhandlede Tilfælde«. 

v e dt o g e s enstemmig med 38 Stemmer. 

10) Lovfo r s l age t s  § 25, der med de 
vedtagne Forandringer var saalydende: 

Naar nogen Fordringshaver i Henhold til 
de foregaaende Regler til Boet skal udlevere 
det Modtagne eller dets Værdi, er han beret- 
tiget til at erholde tilbagegivetz hvad han 


