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Tilstand; menYderimod det Forslag, som det 
aeredeUFlertal sforeslaeri atsssætte istedetfor Re- 
gjeringsforslaget 홢DetsForslag, som er frem- 
kommet fra Regjeringen, gaar ud paa Noget, 

- som man nu gjennem en Aarrække har tilstkræbt 
i de kommunale· Forhold, ogs«som navnlig og? 
saa-har« faaet sirr Bekræftelse ved Loven af 

s6te«Julis 1867, nemlig det, saavidtsmuligtkai 
hæve Naturalarbeidetf og lad mig sige - allerede 
her, ast xdettesiOphævelse efter min« Formening 
er sen« Forudsætning, som nødvendig maa brin- 
"gess"tilstede, for Eder« kansvære Tale «om den 

Iattraaede Forandring-af den kommunale Befkat- 
ning. sDet er en· Grundsætning; som man har ved- 
kjendt sig ogi som scigt «stadfæstet i den seneste Kom- 
munallovfvi have-at mansctavidt mulig skal søge 
홢at홢komme bort-fra Nlaturalarbeidetz saaledes at, 
hvor man ikke kan undvære dette, men er nødt 

«tiliat fastholde Arbeidsbyrdem -der søger man 
sat «fjerne det- ulige Tryk- deraf- ved at give sen 
Betaling, der udredes« aftKommunens Kasse: 
Dette er efter min Formening en saa simpel, 
naturlig og, saa vidt jeg skjønner, retfærdig 
Fremgangsmaade, som det overhovedet er mu- 

l igt  a t  opnan ii menneskelige Forhold.. TDet 
ser ganske det ssamme Princip, som jeg- har til- 
»ladts mig atsgjøre« gjældende med Hensyn til 
홢 Snekastningsarbeidq og skjondtjegikkeskal vægre 
mig ved cit«erkjende, at jeg har havt nogen 
Betænkelighed . vid det Spørgsmaal, om man. 

ssaaledessuden Videre kan anse-Snekastnings- 
arbeide for-Eet sligefremt kommunalt Arbeide, 
saa har jeg; dog troet, at jeg, ssselv om der i 
Snekastningsbyrden maatte væresNoget, der 
ikke kan siges at være ligefrem kommunalt, af 
praktiskes«og as Hensigtsmæssighedshensyn ret- 
test sburde indordne-dette Arbeide under de 
kommunale-Anliggender.- Det er altsaa fra 

.dette -i ogLforssigsimple og sunde Princip, at 
Udvalgets Flertal vil vige tilbage og vige til-: 
bage ° til en Tilstand, der eftersmin Mening 

Ivil være grumme langt홢 fra at fyldestgjore de 
Retfærdigheds --" «og«s Billighedsfordringen der« 
kunne stilles til eiskommunalsFordelingx idet 
manicendogsaa borttager det væsentlige Supple-. 
ment, der hidtil gjorde den taaleligs 

Idet jeg nu nærmere-skal» tillade mig. at 
sgjennemgaa de Grunde, som det ærede Flertal 
«har홢anført«for anvende-tilbage til den as det 

foreslaaedeFremgangsmaade, haaber : jeg« at det 
skal lykkes mig at godtgjøre, at ) disse næsten 
alle bør siges at være lige saa mange Aabe- 
falingsgrunde for det-af xRegjeringen forelagte 
Forslag sog altsaa kModgsrnnde mod det ærede 
Udvalgs Forslag. Det« ærede Flertal har ind- 
ledet -sin Modstand mod Regjeringens-Forslag 
ved en Henvisning til, at Forslaget tidligere 
har været behandlet i Landsthinget men at 
man dengang» lod det sfalde,·»skjøndt man dog 
erkjendte, a t  detivar et bekvemt og billigt For- 
slag. « Men jeg tror, xat det ærede-Flertal her 
ligesom i sin-hele øvrige Argnmentation over- 
ser- en temmelig-væsentlig Ting, nemlig at det 
ikke-var det - samme-Forstag og sikke detssamme 
System, som nn -her foreligger. - Det: er vel 
den- samme Fremgangsmaade, der er brugt med 
Hensyn stil at fastholde ,Arbeidskraften, men 
man kan paa ingen Maade sige, at det er det 
samme-System, kun med» den Modifikatiom 
at der er tilføiet« Betaling; thi « netop denne 
sTilfoielse gjør Systemet til« et helt- andet end 
det, der forelaa her -ved, Behandlingen af Lo- 
ven a f  30te--December31858. Man siger der- 
»næst,s at dette Forslag ssknlde være ubilligt, 
fordi det lægger Snekastningsbyrden paa Alle 
med« liges Maal for-Alle, men-jeg vil da her 
gjøre den almindeligeBemærkning, navnlig i 
Henhold til, hvad jeg før eiterede af Udvalgets 
Betænkning, at det er umuligt i menneskelige 
Forhold« at opnaa det Jdeale i Nogetsornhelst 
Vi maa her nøies med en vis«udvortes Lig- 
hed, thi- videre formaar menneskelig Forstand 
ogJ»Tanke ikke sat trænge ind i Forholdene; 
men ganske-asset herfra» forekommer det mig, 
at Flertallet rent har overset, at eder her ikke er 
Spørgsmaal om« at betragte-Snekastningsbyr- 
den som.- ensxpersonlig Byrde for de enkelte 
Beboere. Nei, tvertimod! Her er kun Spørgs- 
maal om, sat fastholde Forpligtelfen til mod en 
passende Betaling at udføre  dette Arbeide, 
xmedens Snekastnings b y r d e n ; slet s ikke hviler 
paa sde Enkelte. Det er altsaa- ligefrem«urig- 
tigt; - naar det ærede Flertal-opstiller som en 
Indvending mod-Regjeringens Forslag; at 
det lægger Snekastningsbyrden « paa kAlle :med 
lige Maal for «Alle,- thi« det gjør sdet ikke. 
Det fordrer, ats Enhver» som overhovedet er 
arbeidsforys sskal give sit; Bidrag til Snekast- 


