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Vi antage nemlig, attet passende Antal Mid- 
deljordbrug her t Landet, hvorved vi forstaa 
de egentlige Bøndergaarde, i en kraftig og op- 
lyst Samfnndsklasses Eie «og passende fordelt 
i de forskjellige« Egne, saaledes at hverken den 
store Grundbesiddelse og heller ikke en for vidt 
dreven Udstykning bliver overveiende, vil bi- 
drage stil at give vort Land-Styrke favvel ind- 
adtil som udadtil. Men skal der være Sand- 
hed i al den Tale om Onskeligheden af at 
bevare Landets Middeljordbrug saa er det ikke 

· tilstrækkeligt, at man søger at værne om dem 
paa Godserne alene, hvor Eierne i et ringe 
Omfang have gjort-Brug af deres Omdelings- 
ret -홢홢홢 hvilket fremgaar af statistiske Oplys- 
ninger, ,som ere givne her i Salen fra et æret 
Medlem (Estrup), og som netop vise, at Mid- 
deljordbrug saavel i Henseende til Antal som 
til Størrelse ere bevarede i høiere Grad paa 
Fæstegodserne end paa Selveiergodset 홢홢홢« men 
.man maa efter vor Mening tillige sørge for, 
at der ogsaa sættes en Grændse for Udstyknin- 
gen af Selveiendom Man kan nu som be- 
kjendt sblot mod at betale Gebyret faae Be- 
vislling til at udstykke ned indtil 1 Td. Hart- 
kom, altsaa til den samme Grændse, som hid- 
til har været gjældende for Omdelingen paa 
Godserne, medens efter Forordningen af 3die 
December 1819 det lovbefalede Minimum er 
omtrent 4 Tdr Hartkorn, altsaa det samme 
som der efter Regjeringens Forslag for Frem- 
tiden ogsaa skulde være Grændsen for Omde- 
lingen paa Godserne. Vi skjønne ikke rettere, 
end at Lovforsslaget i denne Henseende trænger 
til et Supplement, til en Udvidelse, saaledes at 
der samtidig smed -den Indskrænkning, der sker 
i Godseiernes Omdeling-sæt, skete en Indskrænk- 
ning i Retten til Udstykningen paa Selveien- 
dom, sog derpaa gaa de tre første Paragrafer 
i vort Assndringsforslag ud. Disse ville, hvis 
de vedtages, medføre en Forandringi Lovens 
Titel, saaledes at denne kommer til at heddet 
Lov, indeholdende nogle Bestemmelser over 
Raadigheden over ,,Bønderjord", i Stedet 
for som efter Regjeringens Forslag ,-,Fæste- 
bøndergods«. Vi tro i Henseende til disse 
Paragrafer eller idet Mindste i den Grundtanke, 
der gaar igjennem dem, kat 홢svære i-Overensstem- 
melse ikke blot med Udvalgets ærede F l e r t a l ,  

hvad der jo fremgaar asBetcenkningen, 홢 men 
ogsaa med den høitæredeIndenrigsmittistey at 
dømme efter, hvad der passerede ved Sagens 
1ste Behandling, og vi tro tillige ved disse 
vore Forslag at komme en almindelig Inter- 
esse imøde og at betage Loven det odiøse 
Præg: den nu har ligeoverfor Godseierne, saf 
at være en Tendentslon særlig møntet paa at 
fortrædige dem i deres Besiddelse. 

Jeg skal nu i korte Træk nærmere gjøre 
Rede for Paragrafeine i vort Ændringsfor- 
slag og derefter oppebie, hvorvidt Diskussionen 
skulde give mig Anledning til at komme nær- 
mere ind paa at forsvare Forslaget. Vor 
Hovedopgave med Affattelsen af vort Forslag 
har været den, ikke at gjøre nogen principiel 
Forandring i Udstykningsloven af 3die-Deobr. 
1819, som vi paa en ganske enkelt Undta- 
gelse nær, der kun berører et rent underordnet 
Punkt, lade henstaa ganske uforandret. Vi 
ville kun indskrænkede Bevillinger, som efter 
Administrationens Forgodtbefindende gjennem 
Praxis ere blevne indførte imod Lovens Regel, 
saaledes at der for Fremtiden, efter vort For- 
slags § 3, kun skal kunne finde en Hovedundtagelse 
Sted for Reglen i Forordningen - as 3die sDecbn 
1-819. «Dersnæst have vi ogsaa 홢troet,» at det 
kunde være ønskeligt at faae mere ensartede 
Regler fra lOmdelingen paa Godserne og Ud- 
stykningen paa Selveiendomjz vi have nemlig 
ikke kunnet anse det for sonskeligt at have en 
Stump Landbolovgivning for Omdeling paa 
Fæstegods, forskjellig fra Lovgivningens alminde- 
sige Regler som et saa nær beslægtet Forhold 
som Udstykning paa Selveiendonr der bærer 
hen Imod det samme Formaalw Da vi nu 
imidlertid maa holde for, sat det ikke gaar 
an rent at undvære Undtagelser fra den al- 
mindelige Udftykningsregel paa Selveiendom, 
saa er det, at vi have foreslaaet Bestem- 
melsen «i § 3, der gaar ud paa, at der kan 
ske Undtagelse ved Bevilling naar Idet ved en 
Landvæsenskommissions «Skjø»n godtgjøres, at 
Hovedpareellen udgjør et selvstændigt Jordbrug, 
tilstrækkeligt Itil en Gaardmandsfamilies Ernæ- 
ring. Men vi maa da ogsaa holde for, at 
en lignende Ziettighed bør tilstaas for God- 
sernes Vedkommende, saa at der ogsaa -der kan 
ske en Undtagelse fra den almindelige Hoveds 


