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svæsett«et 홢-홢"deri«»·er jeg fuldkommen enig med 
det særede«Yiedletn»««홢홢 홢ine1i sdet er det 
hele-Aar; men sdet iskkdc«ssyncs mig meget 
haardt, ·om Ynogles Faa skulde lide xforsdetHeles 
Skyld. « «Det han-aldeles ikkesvceret«min Me- 
ning dit ville Male  mig iti1o»d-Loven; naar 
jeg er bleven forstacietsaaledesj maa«jeg«have 
udtalt«3m홢igs»·m«eget홢 "1»itydeligt. Jeg er, ligesom 
den anden« ærede Taler, »nie"get tilfreds med, at 
den er frexnkommem kun kan jeg ønske nogle 
iModifikatidneisi Bestemmelserne om Veifredetr 
«Jeg kunde «øns«ke,«"öc"t ) nsgle Bestemmelserkunde 
«blii»v홢e«sorcindxedesppaai den Maade, at: Ingen 
maa kunne sforstaa dem saaledes; som de 
maaske efter Ordene kunne forstaasx medens 
jeg dogsikke tror,"홢at det harsiyaretsKoitcipistens 
Menings-at« det« skulde forstaas saaledes. 

tk x , ti« y s ; : ; f 

"홢 Schyletiki Det har« hellerisaldrig været 
min Menings« at ville i1dtale«mig»iinbd Lov- 
forslaget i  «d«ets Helhed Naar den ærede 2den 
Landsthitigsmand for 홢5te KredsI(Oxenbøll) 
har« forstaaet det saaledes, som om jeg mod- 
satte« mig § 1", «saa er det en Misforstaaelse; 
«sdet «er kun deir nye Bestemmelse, som er kom- 
smen ind deri, riemligs 홢 og detsnævittesjeg 
udtrykkeligt 홢-홢홢 atl«홢Veiene og Veigrofterne 
skuldemtiiseikastess «de samme strenge Regler, 
som« er홢e" givnetfor «Markfreden. « D e t  er saa 
klare og tydelige Bestemmelserx at det derved bil 
være! muligt for enhver Iordbruger at holde Fred 
paa sin«Mark,««xnen jeg»er« ikke enig i, at der«skal 
gaas«saa« strerigttilvcerkss at man»udei1 videre 
skulde have« Lov til a t  dræbe Kreaturer. Jeg 
tror, « at deite«kuttde aendres spaa en langt hel- 
digere Maade« nemlig derhen, at den Foruret- 
tede, som««af en æ"ret Taler udtalt, « kan for- 
dre« fuld-Erstatning I af Kreaturernes Eier sfor 
den Skade, de have-gjort; naar- han-kan» be- 
vises at de have-været paa hans Mark, skjøndt. 
det ikke -hat væiet ham muligt at optage dem. 
Ligeledes er jeg vel fuldstændig enig i; a t  
den Skade, » som foraarsages paa Veiene der-l 
ved; -at der kommer Kredturer M  dem, bør, 
kunne fordres erstattet, » men je«g'"er langt fra; 
enig»ji, atsdek skal sviere en« saa ubegrændset, 
sRetx « at «det skal« staa i enhver Veifarendes 
Magt at fortrcedige en «Jordbrugier ved «atk 
dræbe hans Kreaturer, da det er min Overbe- 

shksningy kct««홢det ikke vil vcerc Hurtigt for en 
lJiordbrttgertil enhver Tid« Yatl kunne overholde 
! den strenge »홢Regel. Sæt, f. Ex., at et YFaar 
Hslider sigiloss 홢  og det« er jo saa ofte Til- 
Jfældetj navnlig »"paa denne« Tid-af Aaret! 홢홢홢«홢 
lvgi daslgaarltrd paa Veien, « saa vilde det dog 
Ivære en ialtfor streng Bestemmelse; omi Enhver- 
soiirhelst skulde have CRets stil -at"-« dræbe det. 
Deri ærede 2den Landsthingsmandk for 5te 
Kreds (Orenbøll) siger,T«I at Odet 3 kun er« de 
samme Bestemmelser, som vis allerede -have, 

men saas maa jeg sige, at« hans Opfattelse 
kommer i Strid med Motiverne til § 11; 
thi-dets« staar der i Slutningen af det andet 

Stykke, at det, at Folk lade deres Kreaturer 
græsse løse paa Veien under Bevogtningx er 
en Uorden, som bor kunne forhindres« men 
mod hvilket der nu ikke havesi noget til- 
strækkeligt W'cern, idet Kreaturerne ikke« kunne 
-optages«,·selv"on1 Vogterne, «Yhvad««ofte er Til- 
fældet, ere Børn, og der i Lovgivningen kun er 
foreskrevet Straf for at toirek Kreaturer paa 
Veiene. -Her staar «altsaa det ærede.Medlems 
Opfattelse «i Strid med Ministerens, med Lov- 
koucipistens Det er fuldstændigt i sin Orden, 
at«Veivæsenetsog enhver Anden bør have Ret 
til at optage de Kreaturen der staa « tøirede 
paa Veiene eller Tsaa nær Uved Idenisx at de 
kunne gjøre« Skade,«og det« er ligeledes i sin 
Orden, at det Offenlige, Veivæsenet7 sogsspderi 
Veifarende, skal have Ret til at optcfgeKreaL 
turer, som" uden at være Eunder Bevogtning 
gaa og græsse paa Veieneztmen den Bestem- 
melse er«fors strenge naar den skals udfoies Ii 
sini fulde Korjsekvents, og naar· den skal gjælde 
med Hensyn til ethvert Kreatur, som imod 
Eierens bedste Villie «er komnten« ind « paa 
Veien« Jeg gjentager, hvad jeg før udtalte, 
at «de«t vil være en ren Umulighed for,- - en 
Mand, som har en Mark, hvorigjennem-en 
Vei løber-Hat kunne sikkre sig imod, at et af 
af hans Kreaturer kommer i Veigrø«ften«eller 
ud paa Veien, og derfor njener« jeg, sat der 
ikke bør fastsættes en saa«- streng Bestemmelse 
som den lher foreslaaede; thi jeg -trdr,« at 
det« erl«nok, at der kan« fordres Erstatning af 
den-Paagjældende for den«Skad«eXhans «Krea- 
turerkhave forholdt« « sz 홢  - » 
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