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ikke skulde kunne beskylde ham for nogen In- 
konsekvents, naar han nu maatte stemme mod 
Parqgrafery medens han- ifjor i Udvalgets 
Betænkning havde udtalt sig for en Bestem- 
smelse som, den, zdxer indeholdes i Paragrafenss 
første Stykke. - « Bedtagelsen ars Mndringsfors 
staget v»ilde»jco- være as en overordentligx,ind- 
gribende sBetydningtz thi det vilde medføre, at,« 
saa lvidt M  skjønner»« alles de snlgende Para- 
grafer, i alt Fgld indtil § S» inklusiveFmaattet 
udgaa. ,§ 63 slutter sig jo nemlig, til § 1»;«s 
dens første Bestemmelse cslutter sig« jo-uniiddel-,- 
bart til« detkandet Stykke i § 1-, og saaledes 
vilde Paragrafen -blive ihosijeste Grad mangel- 
fuld, navnlig for; saa vidt den-stræber hen til 
M almindelig Bestemmelse as, hvad-der skal 
forstaas -ved. en Fajstegaard j paa Godset 홢홢 
Men« det er ikke; saa meget med den ærede 
Forslagsstilsen jeg,faar at gjøre, som, desto- 
værre» »m,e,d, den ;ærede- «Jkke-Forslagsstiller, 
Landsthingsmanden fra 9de Kreds. Det høie 
Thing veed,. og- jeg har; udtalt det-ved første 
Behandling, hvor overmaade( gjerne jeg vilde 
haves se«t ham» som Medlem. af det Udvalgikder 
har; beskjæftiget sig smed» denrxe«Sag. Det 
hoitceredek Medlemk selv veed, hvilken Prisi jeg 
sætter paa hans praktiske Indsigt i» disse For- 
hvid, og jeg; gjenkalder mig, med Glæde dej 
mange, besværlige Timer» vi ifjor tilbragte! 
sammen for- at kunne tilljveiebringe et; Lovf-or-« 
slag, der kunde antages at ville vinde: Lands- 
thingets Bifald» Den- ærede Landsthingsniand 
har ikke villet eller-efter sine Forhold ikke kunej 
net deltagez somoMedlemnaf Udvalget; han 

h a r  derimod her i  Thinget udtalt « sin 
Anskuelse og det i et meget» Omstænde- 

, ligt Foredrag, og dettes rettedes ikke blot paa 
den Hovedbetragtning hvorpaa Lovforslagets 
Pctragfrafer hvile, men det gik ned t s i l h v a d  
han selv maatte indrogntnes홢홢s noget . meget 
Smaat, ja i) den Grad, at: han fandt;«det- for- 
nddent at forsikkre, at; detl» ikke: dermed 
baade« været» Hans. Tanke- at chikanere enten 
Flertalle»t- eller» dets Ordforer ellersMinisteren 
eller Andre. Jeg( vilde ønske» sat denscerede 
Forslagsstillenldildex have» stillet m- Del asksine 
Betragtninger; og: sine Banker frem i; Form, af, 
Ændr«ingsforslag; ni vilde. da vistnoksi Ud- 
valgets have, fundet- Anledning,til- omhyggelig 

at drofte dem, vi vilde maaske kunne have 
glædet os ved hans Nærværelse der, og han 
vil vist anerkjendt» at en hel De! af de Er- 
indringer, han fremsattes vare af en saa 홢- 
,,smaa«-«- Karalitey a-t- de egentlig ikke egnede 
sig til Forhandling i en ftorre«Forsamling, 
knapt nok-i» et større Udvalg«» Jeg beklager 
derfor, at; vi ikke have modtaget Ændringsfor- 
slqg fra den. ævede»Forslagsstiller undtagen det 
ene,. han har stillet.- -k-홢홢 Endnu maa det være 
mig tilladt at gjøre! en Bemærkning, og det 
er den, at -jeg noget undrer «migs over den 
Form; som den - ærede Tal-er gav .sit Foredrag. 
Derved, at; han idelsig henvendte sig til ,,den 
ceredekOrdforeNz og derpaa en- særlig Maade, 
vilde ganske vist «den ærede Talen ikke« tænke 
paa atckhikanere Ordforerenk jeg gjenskalder 
mig med Forneielse de Timer, vi have til- 
bragt- sammen i Usdvalsg, og! jeg» veed, at dette 
U . langt- fra denzaerede Landsithingsmands Agt 
eller Tanke; han har kun ønsket at faae til- 
veiebragt Klarhed paa alle Punkter og 
med Henssyn til, ethvert enkelt Udtryk, der 
efter« Uhans - Mening kunde efterlade Tvivl. 
Iegs har Heller, ikke overset, at, forsaavidt Hen- 
vendelksens til Ordforeren skete paa en saai sær- 
egen Maade, saa kundes det have sin« Grund 
deri, at vi isjoui Udvalsget kom: til skriftlig- at 
udvexle» vore: Anskuelser af Godssozxholdenes og 
da» ogsaa af Bestemmelser af omtrent lignende 
Jndhokds som. dedher kforeliggendes imod hinan- 
den« Men-det« kan: ikke have været« skjult for 
det; hekie Thing, at de: Betragtninger, der bleve 
fremsatte, saa-vel hvor det gjaldt Hovedhenssyn » 
i; Skoven, som hvor det: gjalkdt Srnaasting ent- 
kelte Ord ogkUdtryk« egentlig ikke vare rettede 
til; Udvalget eller-Udvalgets Ordftererz som om 
des skulde. have undergivet Lovudkqstet en min- 
dre omhyggelig Behandling ;--nei, det« var An- 
ker og« Bebreisdelsenz der; rettedes mod Lovudbas 
stet og dets Bestemmelser, ssoms vi. blot! have 
søgt efter bedste Evne« at. forbedre.- Det- fore- 
kommer mig derfor, ats det maaske kunde have 
vreretk rigtigt, om den ærede Taler i sit» Fore- 
dtvagdnvget havde gkjenkaldtx sig« det« gamle Ord; 
,,Lad.« det regne paa; Præsten, saa falder« der 
vel ogsaa nogle Drhpgpace de Underordnedesty 
thi hvem; dens-ærede« Daler-egentlig» rettede sine 
Tankers, og: jeg ter sige ssist Foredrag, imod, 


