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Side, nemlig hans Udtalelse om, hvorledes der 
efter hans aMening vil være at forholde med 
de større Jordbrug, som. dannes af, hvad shan 
kaldte forskjelligartet Jord. Jeg hørte «den 
høitærede Minister sige ,,Ja" den. Gang, den 
ærede Ordfører havde udtalt sin Mening om 
dette Punkt» »og - jeg ser deri, hvis det ikke mod- 
siges af- den-høitærede Minister, en Tilkjende- 
givelse af, at han ogsaa tiltræder denne For- 
staaelse af Bestemmelsen i Z 4.« (Jnde"nrigs- 
m i n i s t e r e n u  Ja!). 홢 -. « « ; 

ssJeg maasderimod tilstaa, at hvad Uden ærede 
Ordforer udtalte om det lille uskyldige s.Æn- 
dringsforslag under Nr. 13, noget har for- 
bauset mig. »Den ærede Ordforers Stilling 
var jo ved Sagens 2den Behandling den, at 
samtlige Regler i den nu foretiggeride §« 4 
om, hvad der er fæsteptigfig Jord; faldt: sam- 
men med de hidtil gjældende Regler deiom, 
naar disse bleve rigtig forstaaede og anvendte. 
Den Yærede Ordforer eller rettere Udvalgets 
Flertal har imidlertid . dog nu fundet sig for- 
anlediget tit«seld at foreslaa Bestemmelsen om 
den ttlvagevirkendeKraft ændret for to af de i §4 
nævnte Tilfælde, hvorimod den ærede Ordfø- 
rerTmodsætteti홢sig, at mairogsaa berøver den 
tredie Bestemmelse i  §  4, den under Nr. I, 
dens tilbagevirkende»Krast. Jeg kunde« for- 
staa, hvis den ærede Ordfører for Flertallet i 
Udvalget, i fuld Sikkerhed om, at dets Opfat- 
telse og Forstaaelse af den nu gjældende Lov- 
givning var den ene rette, og at denne navn- 
lig havde faaet et faa rigtigt og korrekt Ud- 
tryk i de af Udvalget foreslaaede Bestemmelser, 
at der ikke kunde reises nogen Tvivl om, at 
disse ikke indeholdt noget Nyt, ganske havde 
undladt ogsacrsna at fvkcskclcc rask-eet til s 4, 
at de tidligere Tilfælde skulde afgjøres efter 
den gjældende Ret; men, hvad jeg derimod ikke 
kan forstaa, det er, at den ærede Ordfører stil- 
ler sig anderledes til det ene af disse Tilfælde 
end til de to andre. 홢 J  mine Tanker ere de 
nemlig fuldstændig ens, --홢-홢. Det blev ganske 
rigtig bemærket af den hgktcekcdcionkntkstckz sige- 
som ogsaa af den ærede Ordfører, at Bestemmel- 
sen i det I ste Stykke af§ 1 ikke kan give Anled- 
ning tit nogensomhelst Tvivl. Dette er egentlig 
en Selvfølge, thi det Udtryk, der bruges iferste 

Stykke af § 1, er ,,en Fæstegaard«, og, at 
en Fæstegaard er fæstepligti·g, derom kan der 
jo fornuftigvis ikke være nogen Tvivl. Men 
saa bliver Tvivlen rigtignok saa meget stær- 
kere med Hensyn til Forstaaelsen af det 2det« 
Stykke. Den ærede Ordfører -har vel ved 
denne Behandling udtalt» at Udvalget har 
gjort sig fint allerbedste. Umage for at faae 
udtrykt i det 2det Stykke af s 1, hvad der, 
efter den nu gjældende Ret maa betragtes som 
en"Fæstegaard; men jeg beklager i saa Til- 
fælde-kun, at denne allerbedste Umage fra Ud- 
valgets Side,ikke har fundet noget Udtryk i 
Ændringsforslagene, og dette forekommer mig 
saa meget mere besynderligt, som mine Ind- 
vendinger mod denne urigtige Affattelse af 
2det Stykke i § l, forsaavidt dette kun skulde 
udtale, hvad» der nu utvivlsomt maatte anses 
for at være en«Fæstegaard, jo endogsaa ved 
2den Behandling til en vis Grad bleve aner- 

kkjendte af den ærede Ordforer for at være 
rigtige, idet han, som -allerede før omtalt, 
sagde, at, hvis man var. gaaet for nær paa 

snogle spunkter«csaa havde man derimod givet, 
noget for, Meget paa andre Punkter, og at der 
altsaa var,ydet Kompensation De Indven- 
dinger, som jeg-i saa Henseende i det Mindste 
er fremkommen med, ,ere altsaa ikke-blevne 
modsagte, og jeg anser det saaledes næsten for 
ganske overflødigt endvidere at henvise til, at 
den høitærede Minister jo ogsaa allerede ved 
2den Behandling udtalte, at det omtalte 2det 
Stykke af § 1 ikke definerede en Gaard alde- 
les efter de nu gjældende Begreber. Men jeg 
kan følgelig heller ikke forstaa, at Produktet 
af Udvalgets. allerbedste Umage for at faae 
det 2det Stykke af § 1 rigtig affattet er ble- 
vet. til 0 i Retning af Ændringsforslag til 
3die Behandling. Jeg har efter det Overtal 
af - Summer, som ved Afstemningen ved 
2den? Behandling afgjorde, at det 2det 
Stykke af H 1 skulde blive staaende, 
selvfolgelig anset det for overflødigt paany at 
stitleForslag om, at dette Stykke skulde gaa 
ud, og jeg maa« derhos tilstaa, at jeg har 
fundet mig meget lidet opfordret til selv at 
forsøge paa eller at opfordre Venner til at 
forsøge, paa at - løse den særdeles vanskelige 


