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stobr ,,forsaavidt det ikke kan paavises, at de 
ved særligkBevillittg eller ifølge en særlig An- 
vendelse,- som efter tidligere Praxis befriede fra 
Fgestetvang ikke «have været Fæstetvang under- 
givne«, saa kunde jeg have stemt for; det, thi 
sambeholdt vi den almindelige Definition og 
gik ud. fra den isalle fremtidigt forekommende 
Tilfælde, at Bøndersteder, hvis Ho»vednæring er 
-Agerbrug, ,og som have 1 Tonde Hartkorn 
eller derover, med de opstillede Undtagelser ere 
Gaarde, og «det maatte da være den vedkom- 
mende Mand, der troede at have en særlig 
Grund, hvorfor hans Sted, skjøndt det havde 
disse Egenskaber, ikke faldt. ind under Desini- 
tionen, 홢«홢홢홢 det maatte da være ham, der 
havde at eftervise« de særlige Grunde. Men 
denne Særlighed berøres slet ikke i Ændrings- 
forslaget, og Særlighe«den kunde kun ligge i, 
at Stedet trods dets, kvantitative Beskaffenhed 
og den, Egenskab, væsentlig at være et Ager- 
brug, dog havde. en ganske særlig Anvendelse, 
som efter. den tidligere Lovgivning eller den 

« tidligere admiiiistrative Praxis gav Befrielse, 
uagtet dets Størrelse gjorde det . til Gaard, 
eller at det havde et særligt Privilegium, en 
særlig ,Bevilling. Hvis Ændringsforslage1 
var gaaet ud derpaa, skulde jeg have stemt 
for det. Som det nu er affattet, kan jeg 
ikke stemme for det, fordi detsVedtagelse til- 
intetgjør en for Lovens praktiske Øiemed væ- 
sentlig Bestemmelse i Loven, og fordi det giver 
Loven en i mine Dine for Lovgivningen al- 
deles, upassende Form . 

O r d f v r e r e m  Jeg tør tro, at det,ærede 
Thing ønsker« snart sat komme til Afslutning af 
dette Afsnit af Lovforslaget og til.Llfstemniiig; 
jeg skal derfor bestræbe mig for at være· meget 
kort. Imidlertid kan jeg dog ikke undlade 
at sige et Par Ord om de foreliggende Æn- 
dringsforslag Jeg skal da med Hen- 
syn til det af deri ærede Jnderingsminister 
stillede »Fvrslags Hganske slutte mig til, 
hvad et »and»et æret Medlem af Udvalget 
(Ussing) har , udtalt» og til, hvad« jeg ud- 

talte, igaar. Jeg kan ikke se rettere end, at, 
efter at Udvalgets Flertal med Hensyn til 
Pareellernes Skjæbne har stillet. Sagen ,saiile- 
des, at for Parceller, der ere dannede i For- 
tiden, skal, overensstemmende med de her i Sa- 
len iidtalie Ønsker, Fæstepligten afgjores af 
Domstolene 홢홢홢홢 og det fordrer man jo som 
Ret, man skildrer det Modsatte som Retskrceisp 
kelfe 홢홢, har-Udvalget fuldt ud fyldestgjort 
Fordringerne og Begjeringerne Jeg kan 
derfor ikke Andet end med min ærede Ven i 
Udvalget se, at oer virkelig fra Jndenrigsmis 
nistereiis Side her gives en Amnesti 홢홢,-Uden 
kan jo ramme Tilfælde, hvor der har været 
vitterlig- Lovoverti«ædelse. ( J  ud e n rig s mi - 
nis terenx Nei!). Men jeg lægger natur- 
ligvis ikke sær Vægt paa dette Ændringsfor- 
slag. Ganske anderledes staar Sagen for mig 
med Hensyn til Ændringsforslaget under Nr. 
13;.men efter de Yttringer» der netop nu ere 
fremkomne fra det ærede; 1ste Medlem " for 
Kjøbenhavn (Madvig), har jeg- ikke overdrevent 
Meget at sige. Det ærede Thing vil vist- 
nok erindrez at ,den hele Sag i, visse 
Maader er en Gjengangeix Det ; vil 
vist ikke være glemt, ja mange - Yttringer« her 
i Salen, rettede imod mig personlig have jo 
maattet minde derom, at zdenne Sag forhand- 
ledes ifjor i et Udvalg, og at dette fremkom 
med Forslag, hvori jeg tilvisse havde en vis 
Del. I  disse Forslag findes ingen Definition 
paa en Gaard. Vi havde givet Regler for, 
at Omdelingsretten skulde begrændses» og vi 
havde i Forbindelse hermed » givet Regler for 
Fcestepligten paa de ved Omdeling eller Ud- 
stykning fremkomne Parceller » Jeg tror, at, 
den almindelige Anskuelses i sUdvalget isjor 
var, i det Mindste var det min personlige, at- 
man ikke behøvede nogen Definition af, hvad,. 
der var Gaard, men at man i saa Henseende 
trøstig kunde overlade Sagen stil Domstolene; 
Havde de hidtil. kunnet Magte den Opgave at 
besvare dette Spørgsmaal, havde de kunnet- 
gjøre det, fra 1790» indtil nn, vilde de vel og- , 
saa i Fremtiden, kunne. gjøre det. Dersom 
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