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et sskte«xz e Iis 홢  « -  » « c- 
r,»e, gtzszfYo kgdt hax1dl,e,srxz«od, GrundlovensAandz 
shisxxnatk»kstkgndxe, gjerne ved at lege med Ilden, 
kDMme skilt, atestqende Ild i Huset? ", l zs - 3. » l s l ; l 

i ·« rc » er »7 xk spa » I e : .s 
« N c k N a s m u s f e n t  Det er saa« langs 
fra, sat jeg kan være enig med det ærede konge- 
valgte Medlem, »de,r itu talte, at jeg vil sige, 
asg inedenssdext egentlige, Bevæggrund»til ,at 
ophgtzpse kzskpsrordningeit as««17sel2 om HOaarige 
Forpggtxrsngeg ikke fra Negjeringexts Side har; 
p«ærettzdx«e»txzkxkcxs»man»«vilde presse paa »Selveien- 
do»1r»lsFkIssdfprelse, saa vedzkjettder jeg, for mit 
Vzdkkornmettde mig, «at «der,» blandt de mange 
andre; Grunde; 홢  har; tkilz at; stemme for » dette 
Asjndringsforslggzsbogsaa er den, a t  jeg antager, 
at det vil virke hen til at afskaffe alt Fæste- 
vgesenz eGrunden »hvo«rfots denne Bestemmelse 
egentlig er, kgxrtgrtenrfremsrg hvorfor den er 
i allgrhoiestesztGrad xtgdvendig er, at det har 
viist sigszf atstspeezgzestentnt»elsetx, som indeholdes 
ieeesteteveeegft rgenctkketsre blevne benyt- 
txdexcgexsoxxtsisdsersog; ,f,g«rvex»c»tet, da Loven blev 
vedtggetxzzsszthxgznesopctefter denne LovsVedtagelse 
ereYzGsodseziexrxiek gaaede »den Bei, at de ere 
kom3g;eg«3tnsi3re,sitt«»d paa Foxpagtningeztz end det 
nzogetxsktekze »ttdtig«eke tzcte vgetet Tilfældet. Det- 
som»altsaa Loven af 1861har taget feil med 
Hensyn til Opnaaelsen af sin Hensigt« dersom 
Loven ikke· har bevirket dets som Lovgivnings-» 
magten troede den skulde bevirke, . saa er det 
aldeles i sin Orden, at den lovgivende Magt, 
som til enhver Tid maa staa paa Vagt og 
være agtpaagivende paa disse Forhold, træffer 
Forho dsregletz som gaa»"itd paa, at«den Lov, 
der traadte i Kraft i; 1,861,»saavidt snu- 
lig kan komme til, at virke i  den, Re t -  
nitig» sont, der tilsigtedesk«s홢홢c홢 Naar «den 
ærede sidste Taler tillagde Lgfndbokonimissitgnen 
og de Mænd, som stode i»Spidsett«홢for Land- 
bdlovgivningen i forrige Astrhundredes omtrent 
hele Æren» for, hvad «der«er fremkommet i saa 
Henseende, saa male« jeg dog for  mit ,Vedkorn- 
mende» "»·tkillade, mig a t  gjøre, Indsigelse der- 
imod. Jeg tror ikke, der er,gjort saa; Lidt, 
ngvrjlig for Fqestevæseikets Bedkomniextdes , ogsaa 

홢 siden IZ49. Jeg tror, at de Fbranstglinink 
ger, som ere trufne i den forlkzbne Aarrække, 
홢 have fuldt saa gyldigt Krav paa Aixerkjendelse 
som de, der gaa i Forveien, og jeg haaber, 
at de Bestræbelser, som endnu» maatte ske fra 
Lovgivningsmagtens Side, ikke skulle faae min- 

ydre «Anerkjendelse, mindre Værd eller mindre 
f Betydning. Jeg tror, at Enhver, der hjælper 
t i l  at opploie de Forhold, som maa anerkjen- 
»des» ats være til virkelig Skade for Almen- 
svelletspfor Udviklingen, for Landet og for Fol- 
skke»t«at Enhver, som bidrager til, at et saa extra- 
lordinært Forhold kan blive afskaffet, for at 
Alt H'n komme paa en mere jevn og naturlig 
Fod«end« det-nu» nys-Tilfældet, gjor en god 
Gjerning. Jeg vil saaledes for mit Vedkorxsp 
kommende stemme for ,Ændringsforslaget. 

S .  P e d e r f e t n  Da jeg, ved Sagens 
2den» Behandling stemte for, at den Pa-ragraf, 
som nu her foreslaas gjenoptagery skulde ud- 
gaa, og da jeg derimod iDag agter at stemme 
anderledes, nemlig-for Paragrafen, saa skylder 
jeg maaske med et Par, Ord at begrunde denne 
min forandrede Stilling. Jeg kan ikke dele 
de Betragtningen« »som den ærede sidste»Taler 
(Rasmussen) fremførte. Jeg beklager, at  dette 
er det e»nes»te»Punkt, hvorpaa» jeg er enig med 
den Side af Salen» som har reist en saa al- 
vorlig Modstand mod hele dette Lovforslag, en 
Modstand, som forekommer» mig at staa i et 
fuldstændigt Misforhold til selve»Lovforslagets 
Indhold. Jeg har ikke, hvad de, lange For- 
pagtningergarrgaan folt mig overbevist ved de 
Forhandlinger, der tidligere have været fortes 
eller ved dens xudfsrligeBetmrknittg fra »Udval- 
gets Flertal i forrige Session «okti Forkasleligs 
heden af disse Forpagtningerz og, nagr det er 
blevet »paaberaabt , ogsaa , af den « sidste , ærede 
Talen at de have været» medvirkende til »at 
niodarbeide Gjennemforelseri af den Tanke, som 
laa til Grund for Loven a f  «1l3«de» Februar 
1«86«1, saa vil » jeg vel «ikke modsige, dette, for 
saa vidt man iænkei« Faa, Tidsrummet fra 
1861z«홢7»1,870, men de, Herrer skylde derimod 

8de Februar. 


