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kort. Skjøndt der ved dette Lovforslag, som det 
nu foreligger. i mine Tanker er Manglen svil 
jeg stemme for det » for at det kan gaa over 
til et andet Sted, fordi det er min Overbe- 
visning, at«det i'sine Tendentser bevæger sig 
indenfor grundlovrnæssige Grændser, og fordi 
det gaar ud paa Noget, som Lovgivningstnags 
ten ikke kan vise fra sig. Vi have et over- 
leveret Retsforholds der hedder Fæsteforholdet; 
naar dette forrykkes, og der viser sig Huller 
deri, saa er det Lovgivningens Opgave, saa 
længe dette Forhold ikke kan« bringes ud af  
Verden, at træde« til for at udfylde-Hullerne 
og vedligeholde Konsekventsem » Jeg vil ikke 
være med til at vedtage en Lov, «ders gaar ud 
paa at chikanere Godseierne, eller nogen Be- 
stemmelse, der? har tilssjensigt at trykke«paa 
dem,- for derved «ä«t «paaskynde Fæstefdrholdets 
Ophør. Jeg vil simpelt hen vedtage en Lov, 
der, saa længe Fæsteforholdet bestaar, ordner홢 
det i Henhold til dets overleverede Karakten 

« Lovforslaget er fremkaldt, fordi der var opdagetd 
bestemte« Mangler i den bestaaende Tilstand, 
og naar det ærede 9d»e kongevalgte Medlem 
(Rosercdrn-Teilmann), der har sagt, at han« 
vilde stemme for Loven, hvis den var en- Af- 
sluining, og somi altsaa maa erkjende, at den; 
ikke indeholder noget i og for sig Urigtigt,. 
derhos«har udtalt, sat den er fremkaldt ved et; 
enkelt eller maaske nogle flere Tilfælde, som« 
man har misbilliget, saa er Sagen den, at» 
man moralsk har misbilliget disse Tilfælde, 
men man har ikke villet indrømme Ulovmæs- 
sigheden a"f det, der er sket, og det er for at 
fastslaa, at hvad der er sket, er ulovmæssigt, 
at dette Lovsorslag er kommet frem. Det 
havde maaske kunnet undgaa visse Bestemmel- 
ser, som jeg Heller! ikke sætter Pris paa, hvis 
man fra første Øieblik havde fæstet Øiet paa, 
hvad der her burde gjøres, og ikke havde begyndt 

smed at sige, at her var Intet Videre at gjem, 
og at det gik ikke an at vedtage det Punkt 
og heller ikke det«Punkt. Der maatte paa 
denne Maade komme en Lidenskabelighed frem, 
som ikke blot har været paa den ene Side, og 
man har skruet denne Sag op«til en Vigtig- 
hed, som jeg tror, den ingenlunde har. Wien 
een Ting vil jeg endnu sige, da man her just 
taler om Godseierne og den almindelige Be- 

tragtning af dem. Jeg tror, at, hvis der noget- 
steds 홢s홢홢 for mig ligger det meget fjernt 홢- 
er en Tilbøielighed til at lægge over paa alle 
Godseierejs Skuldre, hvad« der syndes-af en- 
kelte, saa er der Paa den anden Side hos 
Godseierne en Tilbøielighed ti« at føle sig 
saarede og krænkede ved Lovbestemmelser, der blot 
ere rettede mod de Vrangvillige men slet ikke 
sigte til eller ville ramme de haederligek Gods- 
eiere, som udgjør den allerstørste Del af dem. 

G s t r u p :  Jeg maa paa det Bestemteste 
modsige den Slutningssætning, som vi nu hørte 
fra den sidste ærede Talers Side« Det er 
netop Hovedanken mod dette Lovsorslag; at det 
slaar i Flæng,tlige saa fuldt paa- de Villige 
som paa de llvilligg lige saa fuldt paa dem, 
der have fyldestgjort, hvad-man hidtil har for- 
langt, som paa dem, der ikke« have fyldestgjort 
dette. Den ærede Taler har selv tidligere er- 
kjendt dette paa eet Punkt. Jeg -tror i Ov- 
rigt ikke, atspTiden nu ret vel tillader paany 
at gjennemgaa Lovforslageh og jeg havde heller 
ikke troet, at det skulde gjøres nodig nu ved 
Forhandlingen om Lovforslagets endelige Ved- 
tagelse i det Hele at komme ind paa Enkelt- 
hederne. Jeg skal derfor ogsaa indskrænke mig til 
bestemt, ja, paa det Allerbestemteste at mod- 
sige Rigtigheden af det Udgangspunkt hvorfra 
den ærede Taler gik-ud. Fuldstaendig urigtigt 
var det, at det var de as ham omtalte Hul- 
ler og Mangler, der have foranlediget Lovfor- 
slaget. Disse Huller og Mangler ere blevne 
opdagede under Lovforslagets Gang, og de 
vare ikke opdagede før. De bleve« først opda- 
gede og dernæst kundgjorte heri  Thingetsida 
Lovforslaget allerede havde tilbagelagt en ikke 
ringe« Del af sin Bei igjennem Thingeue 

Det var, som sagt, selvfdlgelig ikke i den 
Tanke, at jeg skulde havenodig paany at mod- 
sige Paastande om Enkeltheder i Lovforslaget, 
at jeg har forlangt Ordet« Jeg har knuser- 
langt Ordet, for at begrunde min Asstemning 
imod Lovforslaget i dets Helhed. Der var en 
Tid, da jeg troede, at« ogsaa sjeg« ikunde 
komme til tilsidst at give min Stemme for 
Lovforslaget, at det vilde faae en saadan-Skik- 
kelse, at endogsaa jeg, derszdog maaske har væ- 
ret betragtet som i det Mindste en af홢Lovfor- 


