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af,henved 100,»000 Rd. aarlig, zstod si rette 
Forhold til-det»kGode, sder xvildeskopnaasnved 
Eftergivelsen Men er- der noget-Besynderligt 
i,- at spjeg ikke destomindre, nu« das detslersblevet 
paavist, at de 100,000 Rd. ikke ville tabes, 
men kville komme Statskassen,- til«Gode- paa 
anden-cMaade, nentligsxved detkForslagsiktil Lov, 
der er blevet» sat ic Forbindelsenhertneds sat xjeg 
nu, siger - jeg, » nnderssdiss en saaledes l» ganske« ifor- 
andrede cForhold z vil xgaacs ind kcpaa c rum-værende 
Lovforslag? Jeg, skjonner ikkekkretterekkendckxat 
der deri« er: en meget, fornuftigwikogikyx og xat 
man ikke.- kank»bebreide-xmig,s«at -jeg- nukindtager 
et. andet Standpunkt» end.? jeg sxgjordextsx den 
Gang der. .ikk«es»var.aabnet cUdsigt tilnkErstat- 
ningcfor»Statskassens Tab. -홢,홢 HeleYSageU 
kommer, jo i Øprigt smedkkHenscyns«til» .den.Be- 
stemmelse» som «sætter » de paagsjcelsdendesssLovfoikc 
slag i-indbyrdes Forbindelse,. væsentligksan«2paa, 
om man i-detsHele--taget villgaasssind -paa de 
nævnt-3 3 Lovsorslagkeller ikke. skassDettea maa 
hos Enhver være, det« der spiller den; væsent- 
ligste. Rolle -J,-det Øieblik -man forkaster det 
ene af disse 3» Lovforslag saa-»- maascmanckjo 
vide, at man ;derxned. forkastesixkdem alle tre, 
og,-, hvis der vedtages ksaadanne Ændringe»i 
et af «dem«ssomkvil sætte Tilendebringelsenzsaf 
samme, i Fare, .saa« sætters man ligeledes« sTilzz 
endebringelsens -af sde 2» andre kksovforslag I i 
Fare. z Og jegccvil«nu meget- gjerne indxemrnezk 
at,»hvad» derkforusmig staavtsom det;sVæsent-» 
ligste, cdetc«e»rj ntkzderpkknu er gjort-let Tilbud 
fra dets-andet Things Side ,om;;sategaa ind 
paa» en høiere Beskatning -af. Bmndevinsproe 
duktionen »Dette staar sov-arrig somczensx af- 
gjørende Grund til»ssatcjeg-k»:11u--maa»istilla, mig 
anderledes, til, det« foreliggende -Lovforslag, end: 
jeg kellers vilde haverstillet mig til,det. Paa: 
samme Maader; som -min ærede-Ven fras ilde; 
Kreds » (Rasmuss en) omtalte,! « - at,. det seer. l gaaet, 
ham; vil «detxvistnok kvise sig,. atodet vil gaa 
ogsaa» andre ærede»»Medlenxmerz «neml«ig»«at» 
Stillingen M det Me af disse Loyforslag ikke- 
kan sundgaa »at«khave «nogen ssssndflydelse ,paa 
Stillingen til de; andre. - , c « «k .--t 

Med Hensyn» til» detscssSporgsmaalx 
som det « ærede. 8de» kongevalgte. sMedlem. 
(Fischer) gjorde om; dem-Indflydelse«- som 
det vilde have, hvis man forhoiede Assurance- 

summen tilss-7-00 kRd., saaledes at altsaa alle 
Steder, der-havde ent Assurancesum af under 
700sRd» sblevesi.sritagne, svilsjeg blot endnu 
gjøre Iden-Bemærkning;satstsdetmsvil være saa 
godt - som sumuligtkrkforsud z scat ssisbedomme dette. 
Bygningsafgiften sbestemmessskzjor nemlig baade 
efter Asrealetssdog eftertsAssurancesurnmen Af 
denssBygningssskiderisserxsgssurerettkr for 700 Rd., 
kansmanskoste»kom«met til! atsstsvare 4 Gange 
saa- meget-i Bygnitrgsafgift ,«-som- af en anden 
Bygning; derk,,er-sassusretetkkforeen meget større 
홢  Jeg xhar.«xsaaled,es. herixliggende en For- 
tegnelsefor mig-- over en shel Del Steder, hvoraf 
detksespats af toksStederzc der: hver især ere 
assurerede foni600 Rdspsssvaressder en Byg- 
nsingsafgistxsnder forsrdetsene Sted er dobbelt 
saasksstovsksom«den, der ssssvaress foe det andet. 
BygningsafgiftensxStorrelse beror nemlig baade 
patazxhvorledesssets Hus ersnindrettet og tillige 
paazkshvorledes ;detsbruges. sseForsaavidt en saa- 
dan Bygning, foruden at indeholde s. Er. eet byg- 
ningsafgiftspljgtigt Rum billige indeholder flere 
afgiftsfriecRurnysesvaressks der -jo en sanden Af- 
gistsderaf end, om Bygningen-t-helt bestaar af 
bygningsafgifktspligtigmRum« Navnlig iKjøb- 
stæderne eerkscrdet jo ofte:2Tilfældet, at flere 
Næringsbrugerekstilligek-drive»-Agerbrug, og som 
ennFolge derafckhave fleresaaf sderes Bygninger 
ellereDeleoaf Bygninger2tccfgiftsssrie, medens en 
anden Mands lige: saa smaa» ! eller lige saa 
store Bygningerltbeskattes helt -eller dog for en 
større sDelxzgns kues» » »»«a s- 
z i Det ærede i4de»Medlem for 10de Kreds 

(Schøler) gjorde dens Indvending mod Lovfor- 
slagetsktskssp atssdetl dogsxvarsnrigtigt at ved- 
tage en,Paragraf; shvoris .der nindeholdes en 
Sætning» der ev uforstaaelig, Mer som dog ikke 
kanekforstaas sas Alle. ssMedcrHensyn til denne 
Bemærkning maassjeg gjøres opmærksom paa, 
at det- er blevetskpaavist af s den høitærede Fi- 
nantsministerxligesomsjeg ogsaa har tilladt mig 
at«lfremhæve, ,at den - nævnte Paragraf i .og 
for sig er--forstaaelig. D e n  Fordring, at en 
Lov»»skals kunne- forstaas sas Alle, er det derimod 
umuligt eatsiopfyldel ssJ det Mindste veed jeg 
ikke knogen Lov,- somxzhvilken man med Sikker- 
hed kan sige, sat denxnkanksssorstaas af Alle. 
Men,.- naaramen Lov blot sss er almindelig for- 
staaelig, tror jeg ogsaa, at det er tilstrækkeligt. 


