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mig« til dets« Haab, at홢 - den jhoitteredekFinantsk 
minister sshellersssikke vil( modsættess ssigo dette 
Forslag 홢  Turde jeg med Hensyn» til«§« 4" 
spdrge ! den thøitækede «Finantsmiriister,s- «-hvor- 
ledes Tdenss Bestemmelse- egentlig ssler at «-forstaa.- 
Der er fremsatTvivl for mig om Forstaaelsen; 
og? jeg? viliiderfor«spo«rgek« om I ikke Meningen 
er, sat· enhver: afssde Skattebetalingen soms for-I 
falder« til-Betaling efter rdeits Tidspunkt som 
ntcevnes«"i?§«4, afaar De! isscden Nioderationx 
sonk muligenss vil Vkotnme denszxspaagjældende 
Eiendom tilgodezssudensHerisyns til, hvilket Aar« 
Kapitelstartens«er sat for. ss Jeg. tror,ikke;·«sat- 
Meningenkletsskank være-anderledes» men jeg 
ønskede gjernesden høitær«ede Finantsministers 
Udtalelse- derom, for«sat«sd«er ikke skal bæres no- 
gen Tvivlsi saa Henseende. C« M« « s O! 

P Endnu skal jeg tillades mig) at -omtale§«2. 
Jegktilstaarsiss ars-jeg« under sforsti Behandling 
forstod dennesPaiagraphs saaledes, atpnaar der: 
staciix at» Eder-skal depbtteres홢et-«Betøb««as"-1 63 
RdgsprxTonde Hartkorn, « vilde -dette- sige» det 
Samme som, ss at"der skulde deponeresx 2- Rd. 
p r N S k j e p p e  sHartkornxs ,Das det forekom? 
mig heldigerepsatesovent bestemte noget-Vist 
sit. sSkjeppe istedetfor pr. Donds Hartkorn, 
idet sdeksallerfleste sEiendomme«have under en« 
TondeNvars jeg «t betænkt paa at stille 3Æn- 
drtrigsforslag om,« at der.-skulde-deponeres?2 
Rds for hver fuld-Skjeppe "Hartkornik- sVeds 
imidlertid at seftersesBestemmelseir nøiere, ktirrdek 
det være muligt, hvad jegkogsaa blevjgjort op- 
mcerksorn paa, at der kunde anvendes en mit-- 
dere Fortolkningx snavnligss naar man ser hew 
til iLoven af 29desMartss1867 for desksless 
vigske"Distrikterz- thiy -ligesom der i den staar, 
at der skab deponeresk et Belob af: 3 Rd.«"pr. 
Do n'de «H«ar»tkorn« og«sfor Alty hvad« sder er 
under? fTotrde Hartkorn,« Z «Rd»k saaledes turde 
det tnuligvissogsan her Ivcere tilstrækkeligt, at 
der deponeredes 2 Rd., forsaavidt det ikke var 
en fuldkTonde Hartkorn - Men var! ssdeunes 
Fortolkning mulig,- vilde sjeg Unaturligvis ikke 
stille sForslagsvm Noget, der var strengere end 
den»Fortvlkning, som den høitæredeFinantsmi- 
n'ister --mulig vilde kunne gaa ind paa. - - Ef- 
ter- at chaveshort den høitærede Ministers Ud- 
talelses herom og, hvis han vil tillade det,« efter 
Konfereuee medi ham) desangaaende svils jeg 

imidlertid til 3die Behandling ,«zned;llnderstø,t- 
telse af andre ærede, Medlemmer stille et For- 
syg, C so»rn»»ztydeljgere»a;tgiver,,»-hyor»led»es, zdette 
egentlig skal! ,sorstaa»s, l ! I «»3is« 

sz » « s « gszzzzss zl Nik; s«lj«tii 
. fFiticxxttszttitltisixerexzxY Jeg trgrspat »den, 
ærede« ,siistskTa1er-»U·Igst- rndsrrrxrdersps den. 
Fortjeneste« som lrazxapil have af set-forstaaet» 
dersom Thinget vedtager . det Zgf ham tillige-3 
med et andet æret Medlem under Nr. 1 stil- 
lede Forslag; thi det er ganske vist, at«dersoxrx 
det ikke skulde blive pedtaget saa vil jeg komme 
i stor Tvivl om, hvorvidt jeg i det Tilfælde, 
at en ; Stedsøn i eller« en Svigersøn ? havde Lfaaet 
en saadan Eiendom tilskjødet, vilde kunne lade 
ham Tfaase dengsamme Begunstigelse; Zsom sde An- 
dre. Jeg trorscderfor virkelig, «at-det, der-er 
tilsigtet ved Forslaget under Nr. 1, er «en -Ud- 
videlse af, hvad der egentlig ligger i Lovens 
Ord-3 men -jeg kan tilføie, sat det: er en Udvi- 
delse,i soM ingenlunde; ligger- udensorssttriti 
Tanke, Tdetspjeg nemlig efterrved s1sste Bes 
handling i« af s - den cekede - iLandsthingsmands « at 
være Eleven soplysts om det sForholdzf der 
meget almindelig- finder Sted med -Hen- 
syn til -Overdragelse. ast. disse Eiendomme 
maa erkjende, at det er en rigtig sTankezs det 
ærede, Medlem har havt,. og en sTsankeJ sont» 
ganske stemmer med«die«n Aands; hvori Loven 
er given, og jeg kan ssdeiforrpaa ingen Maade 
have sNoget simodf at« det ceredelkshirtglvedtager 
Forslaget srtnder Nr. -,1. s홢홢 sMed Hensyn s til 
Forslaget under -Nr.s2 maa jeg først 홢홢홢 da 
det ,ærede»Medlen1 har forlangt en Forklaring 
om Paragraphens Jndholds 홢홢홢s bemærke, at 
jegk trorysat den Forklaring, som han mente- at 
have fundet deraf, ikke egentlig kan siges at 
være skorrektM Det kommer- nemlig-ikke -an 
paa, naar en« Afgift bliver betalt;-thi det kan 
jo trække længere Tid ud med Betalingen, det 
ligger: josirrdenforserrs vis Grændse i Skat- 
ydererrss Niagttatk bestemmes naar han« vil-Pe- 
tale. 3«Det»kan altsaa ikke -være-det, der-er 
det Afgjørende« i; nærværende-Sag» men det 
Afgjørende er, for hvilket Tidsrum sAfgistetr 
skal» betales. «Enhvers Afgistxssshvad entenstdet 
er- ens Skatteafgift eller-"Domæneafgist, smilet-Ig- 
ges iv for en vis Tid« Een Skattebestem- 
melse kan være gjældende for-Aaret 1870 


