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lig, Regel at hævde, at Overformynderiet ikke 
maa bebyrdes med Aktiver, hvis Bestyrelse er 
vanskelig og let kan foranledige Tab, stemmer 
med de Grundsætninger, der hidtil ere blevne 
iagttagne af Pupilautoriteternm naar der hos 
disse sogtes Llpprobation paa, at Effekter ud- 
lagdes umyndige Arvinger for. Vurderings- 
summen. Men da Nødvendigheden af saadan 
Approbation bortfalder ifølge Lovforslaget jfr. 
s 51, er der fundet Grund til samtidig gjen- 
nem en Lovbestemkmelse at opretholde det hidtil 
af Administrationen fulgte Princip 

Til Repartitiottens Affattelse har. Skifte- 
retten ligesom efter den gjældende Ret i Reglen 
en Frist af 6 Uger fra den Dag at regne, 
da Boet optages til Slutning (§ 50). Ved 
Bestemmelsen i denne «Paragrafs andet 
Stykke tilsigtes det at give Skifteretten Leilig- 
hed til at rette mulige Feil og Unøiagtigheder 
i Repartitionem hvorved en Paaanke i mange 
Tilfælde vil kunne undgaaes. Efter den nær- 
værende Praxis opnaaes dette paa en anden, 
men mere besværlig Maade nemlig saaledes, 
at Skifteretten, forinden den fremkommer med 
den egentligeRepartition, fremlægger et Udkast 
til de Vedkommendes Erklæring. I  et saadant 
Udkast kan Retten foretage Forandringer, me- 
dens der ikke kan gjøres Rettelser i en virkelig 
Repartitioty der efter den gjældende Ret er; 
ligesaa uforanderlig som en Dom. Ifølge Be- 
stemmelsen i 홢 50 andet Stykke ersdetderk 
imod ikke et blot Udkast, som fremlæggfes, men 
en egentlig »Repartition, der, hvis inaen Ind- 
sigelse fremkommer eller de fremkomne Ind- 
sigelser forkastes, gaaer over til at blive endelig. 
Budet i § 5»0« første Stykke er derfor opfyldt, 
naar blot en saadan for Forandring modtage- 
lig Repartition fremlægges inden den der nævnte 
Frist. J  Overensstemmelse med den-Grund- 
sætning, der allerede i den«gjældeude Ret er 
anerkjendt med Hensyn til Skifterepartitiorierz 
bestemmes det sluttelig i K 50 sidste Stykke, 
at Udtællinger «i Henhold til Repartitionen 
først foregaa, naar»Paaankefristen (§ »87) e r  
udløben, uden at Paaanke af den er sket, eller 
alle Vedkommende frafalde Paaanke. Dog «er 
det en Selvfølge, at der efter Paaankefristens 
Udløb af Skifteretten kan foretages. saadanne 
Udbetalingen »som« ikke ere til Hinder for, ats 

- ; 

de, der have paaanket Repartitionetr eventuelt 
kunne komme til deres Ret. 

J  » Kapitel 4.« 

Om Behandlingen af Dødsboer, i hvilke Arv 
og Gjæld omgaaes. « 

Efter Christian den Femtes Lov blev et 
Dødsbo ikke Gjenstand for offentlig Skifte- 
behandling i egentlig Forstand, naar Arvin- 
gerne overtog personligt Ansvar for den Af- 
dødes Gjæld. Var der umvndiae eller fra- 
værende Arvinger, skulde Skifteretten vel tage 
Boet i Forvirring, underrette de fraværende Ar- 
vinger om Dødsfaldet,» sørge for sjNidlernes 
Bestyrelse, indtil Arvingerne kom tilstede, samt 
under hele Skiftet have flittigt Jndseende med, 
at Alt gik lovligt til paa alle Sider. Men 
den egentlige Behandling og Opgjørelse af 
Boet foretoges af Arvingerne selv og deres 
Værger med Skifterettens Betænkende og Bi- 
stand;«det var overladt til dem. at fyldestgjore 
Arveladerens Kreditorer ganske paa «samme 
Maade som paa det rent private Skifte, og 
den Omstændighed, at Skifteretten deltog i Be- 

handlingen, var; ikke til Hinder for, at der af 
Kreditorerne gjordes Exekution Yi Boet, jfr. 
Id. S. 1,홢홢홢24홢홢38 o. f. Skifterettens Ind- 
griben i disfeBoers Behandling var altsaa 
aldeles forskjellig fra den Virksomhed, der 
efter D. I. 5홢홢14 paahvilede Retten i Døds- 
boer, hvis Gjæld var«fragaaet. , Efter Loven 
var det derhos det«Sædvanlige, a't Skifterettens 
Deltagelse , i »Dødsboers« Behandling indskræn- 
kede sig til det ovennævnte Tilsyn; thi Lov- 
bogens Regel, ,at Arvingerne ikke kunde fragaa 
Gjæld» ude-i tunge at give Afkald paa Arv, 
maatte naturlig føre til, at Fragaaelse af 
Gjælden ordentligvis ikke fandt Sted, «undtagen 
hvor Boet virkelig var insolvent. Efterat 
Frdn. 8de April 17687 havde aabnet Arvin- 
gerne Adgang til at undgaa Gjældsansvgr og 
desuagtet tage Arv, hvis Boet bedsskiftebehandlirck 
gens Slutning viste »Oderskttd, og efterat »det paa 
Grundlag af d«enne Bestemmelse havde udviklet 
sig den Praxis, at saadan Behandling altid 
skulde» finde Sted, hvor der var, umyndige eller 
fraværende Arvinger, var der derimod i Reg- 
len ingen. Opfordring for Arvingerne til! at 


