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Afdrag paa Statsgjælden frem som ,,overordent- 
lige« Udgifter, Det Ycerede Medlem vil lade mig 
vederfares Ret, naar "han atter nøie vil gjennem- 
læse Tidenden 홢 jeg tilstaar rigtignok, at efterat 
den er bleven tryktgzfed de nye Typer, , er det for 
mig i det Mindste en Lidelse at læse den ·홢 han 
vil da fe, at jeg ganske vist ikke har sagt det. Jeg 
har gjort den Adskillelse, at jeg? har sagt; at naar 
jeg stiller de Udgiftsposter, som Iere opførte under 
§§ 12홢25, ligeoverfor de kalkulerede Jndtægter i 
§§ 2홢홢9, fremkommer der et Overskud af1,377,000 
Rd., og jeg har senere opgivet det samlede Beløb 
af Jndtwgternes efter §§ 2홢홢9z derefter gik jeg- 
over til Udgifterne i K 26, angiver dem« og siger, 
at ligeoverfor dem staar Kapitaltilfkudiet i § 10. 
Det ærede Medlem vil altsaa se,- at jeg har vogtet 
mig meget vel for at  samle disse to forskjellige 
Grupper af Indtægter og Udgifter under Udtrykkene 
ordentlige og overordentlige« Det har jeg paa in- 
gen Maade gjort. Hans almindelige Betragtning 
om Onfkeligheden af, at der af de Jndtægter»som 
falde under §§- 2홢홢9, er et klækkeligt Overskud til 
at betale«og helst saameget som muligt, helst fuldt 
ud, det kontraktmæssige Afdrag paa Statsgjælden-홢- 
den maa enhver forstandig Finantsbestyrelfe i og 
for sig dele; men i hvilken Grad det til enhver 
Tid lader ssig gjøre« det er en anden Sag. Der 
kan jo desværre være noget i det, som af» et andet 
æret Medlem (Berg) blev yttret, om ikke i de 
allerfkjønnefte Ord, at vi endnu i Løbet af 4«홢홢5 
Aar komme til at gaa paa Pumpernez der kan 
som sagt være Noget deri, men vist er det jo,«at 
det vil være i HK Grad ønskeligt, om man med 
fine almindelige»jevne Indtægter faae sig i Stand 
til at yde et klækkeligt Bidrag til de. kontraktmæs- 
sige-Afdrag paa Statsgjælden. Det vilde nu vist- 
nok« være besynderligt, om jeg-vilde paastaa, at jeg 
i Et og Alt betragtede alle finantsielle Spørgs- 
maal sganske som min-Forgænger; det vilde jo 
være forunderligt, men Sagen er den, mine Her-- 
rer," og jeg vil sige det netop i denne Sammen- 
hæng » med Spørgsmaalet om, hvorledes man skal 
tilveiebringe Midlerne til Afdrag paa Statsgjæl- 
den, at efter min Opfattelse dreiede den Række af 
Forhandlinger, som i- forrige Samling paa en eien- 
dommelig Maade blev ført tildels endog samtidig 
isbegge Thing, sig ingenlunde'væsentlig om, hvor- 
ledes Midlerne til Udførelse af de ved Lov hjem- 
lede offentlige Arbeider skulde tilveiebringes, men 
langt mere om den almindelige Balance og navn- 
lig om Virkningen af de store Udgifter, som vare 
nødvendige paa Grund af, at Kreditbeviserne skulde 
indløfesa Spørgsmaalet laa altsaa langt nærmere 
ved det« Synspunkt, som det ærede Medlem gjorde 
gjældende, og jeg skal nu, saa nødig jeg vil 홢홢- 
men jeg kan efter den Anledning, der er given; 
ikke undgaa det 홢 sige et Par Ord om mit Ind- 
tryk af Forhandlingerne ifjor. Jeg skal tale med 
større Oprigtighed; end jeg maaske har Lov til, 
men de Herrer maa paa -Grund af de særegne 

Forhold ikke tage mig det ilde op. Jeg vil be- 
gynde med at sige, at jeg tror, der blev begaaet 
en Feil af Regjeringen. Jeg tror, det var en 
Feil af Ministeriet, at det ikke tidlig nok havde 
den Opfattelse af Sagen,-at det saae sig i Stand 
til at tilbageholde min Kollega, hvis Fratræden 
Jngen beklager mere end jeg, den Gang, han stillede 
Idet bekjendte Portefeuillespørgsmaal. Efterat have 
Zsagt dette,- vil jeg tage Mod til mig og sige, 
Eat jeg tror, «Folkethinget begik en Feil, dengang 
det tvang- ham til at gaa af, og da jeg er Lands- 
sthingsinand, vil jeg endvidere være saa dristig at 
ksige, at jeg tror, det var en Feil, Landsthinget 
j begik, da det forkastede de Skattelovforslag, som 
ksidst forelaa i Landsthinget. Dette er som sagt 
Zmaaske «en større Oprigtighed, end man er vant 
stik, men jeg haaber, at man ikke vil tage mig den 
ilde op; jeg er ligesom nødt til at sige «det, thi 
zder skulde e t  saadant overordentligt:Sanimeiistod 
zaf Omstændigheder til, for at jeg skulde bekvemme 
smig til at overtage den Stilling, som «blev Iledig 
zved min Formands Fratrædelse. Jngen kan dog 
l imidlertid undre sig duer, at alle de Forhandlin- 
ger, der den Gang fandt Sted, maa have været 
kGjenstand for» min alleralvorligste Overveielse. En- 
hver kan begribe, at de maa have havt en afgjø-« 
rende Indflydelse paa mig. Jeg skal nævne et 
Punkt, hvor dette Indtryk har gjort sig gjældende,- 
og jeg tror i Grunden ikke, at jeg r saa Henseende 
kommer til at sige Noget, som min fraværende 
Ven vilde modsige for sit Vedkommende, dersom 
Zhtin var tilstede i dette Øieblik. Der er 홢홢- det 
Fkuiide det ærede Medlem med nogen Føie havei 
Tfremhcevet 홢 en lille Afskygning i Opfattelsen 
Tmed Hensyn til den Maade, hvorpaa jeg har stil- 
let mig ligeoverfor den Nedgang i Indtægt, som 
fremkommer ved de« Skatteforslag, jeg har havt 
-den Ære at forelægge; hvilken jeg naturligvis! alle- 
-rede havde for; Die den Gang, jeg sfor etsPar 
zMaaneder siden sagde; at man med det Overskud, 
zsom forelaay vilde! være ,i Stand til ikke blot at 
Tudrede adskillige Udgifter; som vilde frernkoinnie 
ifølge Lovforslag fra mine Kolleger f. Ex. gjennem 
;Kirke- og» Undervisningsministerens Skolelovforslag, 
Men ogsaa til at taale ! nogen Jndtægtsafgang 
kgjenneins Lovforslag, som fremkom fra Finants- 
iniinisterens Forssaiividt ser deti ud,- som om der. 
kvar en Forskjelii Opfattelsen imellem den for- 
rige Finantsminister og mig, idet han forlangte 
iøieblikkeligt fuld Vederlags for »den Jndtægtsned- 
gang, som fulgte af de Forslag, han kom frem 
smed ifjor, hvorimod jeg indenfor de skarpt beteg- 
ZiiedesGrændser, som jeg har angivet ved Forelæg- 
gelsen af Lovforslaget, har troet,. at det kunde for- 
isvares ikke at forlange Afgangen dækket ved en 
Isanitidig ny Skatteforhøielse. Naar: jeg siger, iat 
kjeg tror, at min Forgænger ikke nu vilde -udtale 
en væsentlig modsat Anskuelse, hvis han var til- 
iftede her idag og kunde tage Del i For- 
handlingerne, er det, fordi det ikke kan neg- 


