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her er sat »Kæninerkassen«» istedetfor« »som andre 
Kommuneafgifter« ; det er en tydeligere Udtryks- 
maade. At man paa samme Tid, som man ophæ- 
ver de nu bestaaende Brandfonds og lader«disses 
Jndtægterigaa itil Kæmnerkassen, forpligter Kæm- 
nerkassen til at udrede de »Understøttelser og Be- 
lønnin«ger Fl Brandvæsenets Medlemmer, som om- 
handles i § 4,3 er ganske konsekvent; jeg finder 
dette ganske i sin Orden og ««anser det« for en tids- 
svarende Forandring, at Brandfondens Jndtægter 
og Udgifter besørget; as -Kæmnerkassen. Ligesaa 
tidssvarende finder jeg Brandrettens Afløsning af 
Brandkommissioner 홢홢« Der er et Punkt i Lovfor- 
slagetx hvorved jeg har-næret nogen Tvivl; det 
er« dette, at Brandkommissionen kun skal be- 
staa af eet Medlem foruden « Brandinspektzrren 
og Byfogdem naar Kjabstadeiix har under 5000 
Jndbyggereiz i dette Tilfælde vil Brandkomiiiis- 
sianen kun komme til« at bestaa af 3 Medlem- 
met, medens den ellers vil faae 5 Medlemmer. 
Det«kan nok være; at dette er et temmelig lille 
Koncilium til at afgjøre alle de Spørgsmaal, som 
kunne blive fvrelagte en Brandkommission, men 
paa den anden Side lægger jeg ikke videre Vægt 
derpaa. Dersom man kan gaa med til, saaledes 
sam det er foreslaaet i Lovforslaget, som det er 
kommet til os fra Landsthinget, at Brandinspektø- 

- ren ogsaa skal udnævnes af Byraadet, saa skal jeg 
ikke fastholdenogen Forandring i den Henseende, 
da jeg anser det for ønskeligt, at Loven uiidergaar 
saa faa Forandringer sbm muligt, for at Lovfor- 
slaget kan blive ophøiet stil Lov. Naar man end-I 
videre vil give Byraadet større Myndighed med 
Hensyn til Udnævnelsen af en anden Slags Be-Y 
stillingsmwnd k Kommunen, som ikke er saa ganske; 
uvigtig, nemlig Skorstensfeierne, dasniaasjeg ogsaai 
billige dette, thi idet er ganske vist, at «den Ord-i 
ning, som nu finder«Sted, nemlig at de udnæv-: 
nes af «Øvrighedenj ikke-er tidssvarende og rigtig? 
J  de 홢fleste»Tilfælde hente Skorstensfeierne deres; 
faste Løn fra iKciemneikassen,« og det kunde vel 
være fuldkommen billigt, om deres Udnævnelse og; 
Afskedigelse udelukkende blev lagt-Ti Byraadetsk 
Haand; ogsaa i den Henseende vil jeg anse Lov-! 
forslaget for en Forbedring af det nu Bestaaendes 
홢 Ved de almindelige Bestemmelser, som« findes i? 
Lovforslagets angaaende Forsigtighedsrsexgler mod? 
Jldsvaade ved ,Bygningejrs Opførelse osv., skal jeg, 
ikke öp»holde«1iiiig, da de i Sammenligning-med de; 
gjældende Bygniiigslove ere saa iidførlige,s-at derZ 
i «den «Hens홢eende홢 ikke . er Noget tilbage at ønske; 
Der er et enkelt Punkt i««§s27z som«jeg" maa anse 
for Een Forbedring« det snemligNat Brandkassens 
skal erstatte «Birandskade«Epaa«Marker og; Havets) 
Man har omkring i Byerneihavt mange Tilfælde; 
hvor Haver -홢홢홢 undertidien Fattigfolks Haver 홢홢-l 
ere blevne slemt Fmedtiggneykuden at Kbnimunekasj 

- sen paa diet»ene« eller detsandet Sted skaffede-no- 
gensonihelst Erstatningx Hvad enten det er fat-I 
tige eller mere bemidlede«Folk, det hændes, sfored 

kommer det mig billigt, at denne Skade erstattes, 
og at der 홢 som sket i Loven 홢« bestemt siges, 
hvor Erstatningen kan faas, nemlig af Brand- 
kassen. 홢홢- De andre Bestemmelser skal jeg ikke 
dvæle ved, da jeg« 홢 som sagt 홢홢홢"ikke kan ønske 
nogen Forandring i dem. Jeg skal derfor slutte, 
som jeg begyndte, med at sige, at det er saa for- 
ældede Bestemmelser, hvorpaa Brandvæsenets Ord- 
ning nu hviler, at det virkelig vilde. være sen væ- 
sentlig Forbedring for Brandvæsenet iKjøbstæderne, 
om dette Forslag blev til Lov, og. jeg vil derfor 
anbefale det til Thingets Velvillie« « 

Th. Nielsen: Jeg skal ikke-komme ind 
paa de mange enkelte Forandringer; som i det 
andet Thing« ere foretagne i« det oprindelige Lov- 
forslag, thi de ere mange, saavidt jeg veed; nogle 
og tredive, hvad« man kan læse sig til i den-af 
Landsthinget afgivne Betænkning, og man har 

sværet» saa heldig at faae deM alle vedtagne med 
Undtagelse af, hvad der var, stillet af et lille Min- 
"dretal. Grundprincipet fort det Lovforslag, som vi 
behandle, er, saavidt jeg har set, overensstemmende 
med, hvad i alt Fald et stort· Flertal af Byraa- 
dene har fundet hensigtsmæssigt. Jeg har vel set, 
at der har været et Mindretal, jeg tror s«15 af 
-"68, som ikke har været tilfreds med Grundprincik 
pet i Lovforslaget, nemlig at det «skal 3 være en 
Kommunesag under Statens Tilfyn, og at deri- 
mod Assuraneeselskaberne ikke skulle have Noget 
hverken med Slutningen eller Tilveiebringelsen af 
Slukningsapparater eller med Bestyrels en af Brand- 
væsenet at gjøre. J  det andet Thing saae det i 
det Hele i Begyndelsen ud til, at Meningerne i 
saa Henseende svare meget deltei »o«g홢 især blev idet 
fra een Side stærkt fremhævet, at«detssHele burde 
overgaa til Assuranceselskaberiiey « tog at disse ikke 
alene burde betale dertil, men at de endogsaa som 
en nødvendig: Følge deraf i Grundeirbiirde styre 
hele«Brandvæseiiet, Noget, som jeg forøvrigt mener 
er rigtigt: Skulle Assuranceselskaberne betale, 
maa de selvfølgelig3 ogsaa have en væsentlig-Jnd- 
sflydelseipaa selve Styrelsen. Disse tRøster, der 
yttredeisig i den Retning, bleve imidlertid» svagere 
og svagerexog tilsidst blev Lovforslaget,. jeg tror 
saa godt som enstemmig, . henvist til os; jeg tror 
ogsaa, at det vilde være«upraktiskj j a  næsten» ni- 
gjennemførligt « at bestemme, -at Assuranceselskaberne 
skulle «betales«Brandvæsenet og tillige have Styrel- 
sen si sine Hænder. . Det vilde kun kunne tænkes, 
snaar der kun var eet Assuranceselskab for hver en- 
kelts By; men dette er sdm bekjendt« ikke Tilfældet; 
altsaa denne Side af Sagen skal jeg. lade ligge 
iheni og k u n  udtale migs i Overensstemmelse smed 
sselvesGrundprincipet i Loven. Det er naturligt, 
at Lovforslaget, sammenlignet Med en Lov a f  
s17«61,«lsmaa være et stort Fremskridt, ja "i»iæsten 
snoget helt Andet; dette er en Selvfølge, thi i 
1761 -stod man paa det Standpunkt 홢홢- og til- 

dels med Rette 홢홢- at det var Staten, der skulde 

j 


