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Varer. s Man ser jo en Mængde Skibe klægge»til 
paa forskjellige Steder i  Havnen . og søge ind i 
Kanalerne,. hvorfra «n»ieget svære og ruinhpldige 
Varer blive transporterede til, den.- fjcellandske 
Jernbane og videre. De Udgifter, der sforanledi- 
gessiied» at»«Varerne-førft skulle læsfes paa -Vogn 
og kjøres paa. Vogn ,og derefter skulle lcessesi af 
Vogn paa Banegaarden, ville blive besparedez 
naar »et af de. omhandlede Foretagender kommer 
i Stand, - men de - ville blive ,bespqrede paa; en 

Ysgerlig Maade, naar Baneanlæget under Nr.. 2 
kommer i Stand, idet det vil være meget let og 
simpelt at føre et Spor fra den projekterede Damp- 
færgehavn til ds Laftepladser, der ligge paa Veien 
indtil Toldbodemcsaaledes som jeg har tilladt mig 
at soreslaa i Ændringsforslaget til § 1 Nr.- 2. 
Der vil formentlig ikke være Vanskeligheder ved 
at anlægge et faadant,Spor, idet den største Del 
af Grunden tilhører Kommunen, og de Private, 

- som ere»Giere»af Grunde derude,, ville » have stor 
Fordel af et saadant Spor og derfor ogsaa kunne 
ventes at ville vise Inizodekommen overfor An- 
leget. Det eneste Forhold, som ikke er mig klart, 
er Krigsminifteriets Forhold til et saadant Jern- 
banesporz forsaavidt det vil komme til at gaa over 
Grunde, som tilhøre dette Ministerium; men det 
vil naturligvis være Jndenrigsministereiis Sag at 
skaffe sig Kundskab derom, forinden han meddeler 
Koncessionen, og naar Krigsministeriet meddeler 
sit Samtykke til Anlæget, eller de Forhindringer, 
som maatte vise sig, blive overvundne, hvad jeg 
ikke«tvivlertoni let vil kunne ske, saa vil Sporet 
let kunne føres lige til«Toldbodeii, og derved vil, 
efter at vi nu engang ere komne ind paa at ud- 
vide Havnen imod Nord i Stedet for imod Syd 
(Afbrydelse af Tuxen), Noget, som jeg tvivler 

«om er rigtigt»men som nu engang erkgivet 홢 
hele den -i Begreb med at udvikle sig staaende Del 
af Kjøbenhavns Havn komme i umiddelbar For- 
bindelse med den sjællandske Jernbane, og altsaa 
ville alle de sornævnte Oinlæsniiiger, som nu koste 
saa mange Penge, kunne ophøre, og den store 
Mængde Kjøbmænd, som daglig have, betydelig 
Udgift ved dette Forhold, ville slippe derfor, naar 
saaledes» Jernbanen ganske umiddelbart kommer 
dertil; Som sagt, jeg tror 홢 uagtet jeg vistnok 
sor. en ringe Del har personlig Interesse af det 
Spørgsmaal, som der her » er Tale om, 홢 dog 
at maatte anføre de»væsent»ligste Grunde, som have 
bevæget mig tit at interessere mig derfor, og at 
fremhæve? dette, som jeg tror, ogsaa set fra et al- 
mindeligt Standpunkt, vil gjøre, at dette Foreta- 
gende ikke er faa iihensigtsmcessigt « For Ovrigt 
maa jeg ogsaa fremhæve, at her forlanges «kun 
en Tilladelse til en Dainpfærgesorbindelse; dets er 
Noget, man egentlig ikke skulde spørge om; thi 
Enhver har da Lov til at seile, hvor han. vil; 
der søges egentlig kun Koncession til at lægge et 
Spor; der krceves ikke nogensomhelst Udgift fra 
Statens Side, det er tvertimod klart, at det er 

en Fordel for. det kAlinene, kfoin her vil opnaas. 
Naarz jeg,, her, i det sidste Øieblik har-stillet et 

iÆndringssorslag, « saa skulde jeg ganske vist ikke 
have gjort-det, naar jeg ikke havde troet, at dette 

«Æiidringsforflag kunde finde iSyinpathi baade hos 
Udvalget og tillige hos» den ærede Minister. 
Jeg sskal»derfor for Øieblikket« ikke, med et eneste 
Ord nærmere udtale mig om dette Forslag; -det stilles 
kun i den simple ,Foriii,- at Regjeriiigeiisseventuelt 
skal kunne give, Tilladelse stik: at føre Sporet til 
Kjøbenhavns Havn. I홢 Jegsbeklagen Hat I jeg. ikke 
var tilstede ved Begyndelsen af, Forhandlingerne, 
saa at jeg ikke fik fuldstændigs«hørtcssde;Udtalelser, 
der kom fra et æret Medlem fra «Kjøbenhavnk(Af- 
brydelfe af Tuxeii·); jeg sigter til nogle af de Ud- 
tatetser, der kom fra et andet æret Medlem (Bille), 
jeg,, husker ikke i, dette Øieblik»Tallet spaa hans 
Kreds; det var, da - det ærede Medlem dvælede ved 
Jndfødsretten. Hvis. jeg ikke. feiler, Ysmente det 
ærede Medlem, at det var kurigtigtsats frafalde 
Fordringen om Jndfødsret. Jeg tilstaar, sat jeg 
tror, at dette Spørgsmaal her er is dette Øieblik 
aldeles uden praktisk Betydning. 홢Naar jeg-derfor 
et Øieblik vil dvæle derved, saa« er det kun-for 
at gjøre en almindelig Betragtning gjældende, ikke 
for at gjøre Noget gjældende, som er af praktisk 
Betydning med Hensyn-til,- hvad her foreligger, i 
alt Fald ikke i«de Forhold, som i Øieblikket ere 
mig bekjendte. Jeg deler ikke det ærede Medlems 
Opfattelse. Jeg vil indrømme, at jeg kersaaskjæt- 
tersk, at hele Jndfodsretten staar sor mig som en 
temmelig forældet Institution, som en Institution, 
der maaske kan have været meget rigtig paa-den 
Tid, da den blev given, men som i ethvert Fald 
ikke stemmer med Nutidens-Forhold, og som heller 
ikke finder sit Tilsvarende 홢홢 i alt Fald. saaledes 
som den foreligger hos os 홢- i andre Staters 
Lovgivningen Men navnlig ksynes det mig HM 
besynderligt, at man vil opstille saadanne Fordrin- 
ger om Jndfødsret ved Foretagender af denne Art. 
Ved almindelige private Foretagender» forlanger 
man ikke Jndsvdsretz der forlanges jo ikke Jndz 
fødsret, for at en Mand kan ernære sig her, og 
ved større private Aktieforetagenderk sorlanges i Al- 
niindelighed heller ikke Jndfødsret (Afbrydelfe as 
Kofod), man er i alt Fald i vor Næringslovgiv- 
ning temmelig liberal i denne Henseende; men nii 
ses det ikke, hvorfor saadanne større»Foretagender 
soni disse her i nogen væsentlig Grad skulle stil- 
les forskjellig fra andre private Foretagender. 
Alligevel forstaar jeg nok de Betragtninger 홢 
uagtet jeg ikke deler dem 홢홢홢 som have gjort sig 
gjældende ved visse meget store Foretagender her 
i. Landet; men jeg kan dog ikke Andet end frem- 
hæve« at naar Spørgsmaalet navnlig er om saa- 
danne Foretagender som dette, hvor det gjælder 
om Forbindelsen mellem to Lande, saa vilde det, 
at begge»Lande vilde opstille slige Fordringer om 
Jndfødsret, være det Samme som at uniuliggjøre 
hele Foretagender. Naar der er Spørgsmaal om 


