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komme for til·sær·skilt Behandling, forsaavidt de 
dertil egnede sig, i den·Modtagelse, som Konkurs- 
loven fandt i begge Rigsdagens Afdelinger, saa- 
ledes maatte det ogsaa erkjendes, at det i Følge홢 
Beskaffenhedeii af nærværende Lovforslag vilde lade - 
sig g M  at drage det frem til særskilt Vehand-s 
ung, uden at det sattes i Forbindelse med den 
Øvrige omfattende Reform. Der turde derhos. 
være dobbelt Opfordring til at lade dette Lov-- 
forslag komme frem særskilt, da det niaa«erkjeiides, 
at det angaae forskjellige Forhold, der ere af en 
ikke ringe praktisk Betydning, og da det paa en 
vis Maade kan siges, at en Ordning af Udpaiit-- 
ningsinstitutet helt naturligen gaar i Forveien for, 
den mere omfattende Reform af vor Procesloiks 
givning i det Hele. Det har nemlig ikkcknnnetj 
Andet end maattet erkjendes, at Udpantniiigsps 
institutet i dansk Ret: tildels spiller en Rolle, der! 
svarer til den, som paa andre Steder og navnlig 
i tydske Lande de. extraordiiiære Procesinaader 
indtage, som ere kjendte navnlig under Venasvnelsen 
Mandatsproces og dets-lige, og at det, inden man 
gaar til Ordningen af den mere ordentlige Procese 
Maade, vil kunne have sin Nytte at have givet 
en Ordning af disse ganske sæt-lige Tilfælde, hvor 
der bliver Spørgsmaal om Inddrivelse af i Reg- 
len meget smaa Fordringer, der ikke taale de 
Omkostninger eller det Ophold, der ere forbundne 
med en mere ordiniier Procesntaada Som 
jeg tillod mig at bemærke, angaae Lovfor- 
slaget Gjenstande, der ere af en ikke ringe praktisk 
Betydning. Man har gjennem en lang Aar: 
række ved mange Leilig eder gjort gjældende, 
at forskjellige Fordringer uiiiie inddrives ved Ud- 
paiitiiiiig, men ikke destomindre mangler der i vor 
Lovgivning en sanimmeiihcengende systematisk Frem: 
stilling ikke blot af de Regler, der skulle iagttages 
i denne Henseende 홢홢 man har vel herom en For: 
ordning af 2den Juni 1830, men den er 
langtfra fiildstandig eller iidtammende 홢 men 
ogsaa med Hensyn til Spørgsmaalet om, hvilke 
Fordringer der overhovedet skal kunne inddrives 
ved Udpantning Det er bestemt i en stor Mæiigde 
spredte Lovbestemmelser,· men en sammenhængende 
Fremstilling deraf er hidtil ikke bleven given, og 
Falgen heraf er naturlig bleven den, at der er 
opstaaer홢 mange Tvivlsspvrgsmaah og at der maa 
siges paa enkelte Punkter at være Anoinalier eller 
Jnkonsekventser tilstede. Den Opgave, som Natur- 
ligen har maattet vcere stillet ved Affattelsenaf 
Looforflagetz har derfor været deri, dels at give 
en sammenhængende Fremstilling af de Tilfælde, 
hvor Udpantning skal kunne finde Sted, og give 
den paa en saadan SlJkaade, at man i Stedet for 
at henvise til enkelte specielle Tilfælde spille al? 
opstille almindelige Regler, og dels at give M 
ordnet Fremstilling af de Regler, der blive at fiekgs 
ved Udpantniiigen og ogsaa ved Anvendelsen af 
Retsinidler imod en foretagen Udpaiitiiiiig Hvad 
den sorste Del angaar, som jo væsentlig omfatter 

Lovforslagets Z I, da har man anset det for rig- 
tigt i det Hele at blive staaende paa det nn gjal- 
dende Retsstandssiitiktz men man har dog ikke taget 
i Betcriikning at inddrage enkelte Tilfælde under 
Udpantniiigsrettem hvor der dertil nxaatte siges at 
være tilstrækkelig Grund enten i den fuldftcendige 
Lighed med andre Tilfælde eller i andre Varslet-ii- 
digheder, og navnlig skal jeg henlede Opnuerkfoiip 
heden paa, at man har troet det sorsioarlixit at 
aabne Adgang til at anvende lldpaiitsiiiig sor 
smaa Fordringer, der haves; i Fzjlge Auktion, 
navnlig forsaavidt Fordringer-tie ikke overstige et 
Belob af 30 Lid. Man har fremdeles: i det Zdet 
Afsnit af Lovsorslaget, der ikke handler om egent- 
lige Udpantnitiggforretningeia men om et Reds- 
institut, der i visse Henseender er meget beslægtet 
med Udpantning nemlig lldlkrg uden Grundlag af 
Dom eller Forlig, troet at kunne imodekoinnie et 
Krav, der gjentagne Gange er blevet stillet fra 
Fireditforholdenes Standpunkt. Det vil nemlig ses, 
at det i K IS er indroninietz at man skal kunne 
gjøre Udlceg uden foregaaende Dom eller Forlig til 
Jnddrivelse af Skyld efter Panteobligatiotien baade 
hvad Kapital og Rente angaar, forsaavidt Qiantm 
obligationerne ere oprettede eller vedkjendte for 
Notariiis pnb1jeus, naturligvis under Forudsætning 
af, at Forfaldstideii beviolig er konnnein Det er med 
andre Ord en Foranstaltning, s om i væsentlige Punkter 
ncermer sig de Begnnstigelfeiz som ere blevne indtvin- 
mede Nationalbanken og forskjellige Kreditforeninger. 
Hvad angaae den anden Del af Lovforslaget: 
Fremgangsmaadet! ved Udpantning, da skal jeg 
forst tillade mig at henlede Opmærksomheden paa, 
at man har anset det for rigtigt at gaa bort fra 
den Ordning som maa siges dels at inedfore en 
Oval-ei, hvortil der ikke er skjellig Grund, og dels 
ikke at være forenelig med det Forhold, som navn- 
lig ved Grundloven er bragt tilveie mellem Øvrig- 
heden og Domstolene. Jeg sigter herved til den 
tiuvoerende Rets Bestemmelse om, at, forinden Ud- 
pantning kan finde Sted, skal der erhverves en 
saakaldet Udpantningsordre af Amtmanden; først 
naar en saadan er erhvervet, kan Udpantiiing fore- 
tages af Tyngden. Det maa vistnok erkjendes; for 
at være overflødigt, at den Paagjældende saaledes 
henvises til. først at skulle henvende sig til Amt- 
manden, forinden han kan gaa til Retsbetjenteiv 
der har at iidsore Udpaiitiiiiigsforretningen; men 
dertil kommer, at der derved, at det har været 
henlagt under Amtmanden at give denne saakaldte 
Udpantningsordra er fremkommet et Forhold, der 
maa siges at være noget abnorn1t. Der har maa- 
ske tidligere været tilstrækkelig Grund til at opfatte 
det saaledes, at Fogden havde at efterkotntne den 
Ordre, Amtmanden havde givet, og at forsaavidt 
Fogden i denne specielle Henseende handlede som 
en Øvrighed, der havde at esterkomttie Overovrizk 
hedens Ordre; men hvorledes; det end har været 
rigtigt at opfatte dette Forhold tidligere, fore- 
kommer det mig klart, at efter Grundloven vil en 


