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at de fremtræde som en Følge) af en Jndstilling 
fra Udvalgets Side; dette ligger. aldeles udenfor 
et Udvalg, der er. nedsat uixder«1ste Behandling. 
Der er derfor den store Forskjel mellem et Ud; 
valg, nedsat paa sædvanlig Maade, og »et«Udvalg, 
nedsat under 1ste Behandling, at « dette kun kan 
give det, som vi allerede have»her, og som man 
synes nu at maatte » sige. at være blevetsaa ud- 
tømt, som det vel kiinlxliveskinedeixs Yman YikYke jbil 
kunne give det, som vi egentlig her»i M  Grad 
trænge til efter Alt, »hyad»der er forhandlet her, 
nemlig bestemte Forslag i bestemt Skikkelse. Der: 
imod vil »paa den anden Side«et«Udveilg, der er 
nedsat paa ganske naturlig og sæd»vanlig»Maade, 
idet man lader Sagen gaa til 2den Behandling og 
saa nedsætter et Udvalg, kunne behandle begge 
Dele. Det er i sini Orden; Fat der da vil kunne 
fremkomme Spørgsmaal, somi her ere fremsatte; 
de ville komme frem i Skikkelse af helt nye For- 
slag, saaledes som de fra nogen Side ville kunne 
ønskes, og de almindelige Grundtanker ville ogsaa 
komme frem; men derved gives tillige det, hvor- 
paa det her kommer an. Det er altsaa ganske 
tydeligt, at det ligefrem er et Tab for selve For- 
handlingen, naar der nu nedsættes et Udvalg, som 
ikke kan være kaldet til netop at fremme det, som 
vi nu, skulle have klaret, og derfor kan jeg ikke 
indse, at dette Udvalg, skulde være til noget Gavn, 
forudsat at » der virkelig skulde være nogen Til- 
bøielighed tilstede til at komme overens; thi denne 
Tilbøielighed vil paa en ganske anderledes klar og 
bestemt Maade kunne faae sin Fyldestgjørelse, end 
der vil frembyde sig Leilighed til. i et Udvalg, der 
er nedsat umiddelbart forud for» 2den Behand- 
mg. » « 3 ; , ! 

I .  A.  Hansens  Det var mig ikke mu- 
ligt» første Gang,- da., den ærede Minister havde 
Ordet, at fatte, hvorpaa han støttede sin ganske 
overordentlig stærke Modstand mod det nu frem- 
komne Forslag. Hans sidste Foredrag har»ladet 
mig se Grunden dertil, men efter min fulde Over- 
bevisning saae han .feil. Hvad er det, der har 
foranlediget Ministerens stærke Udtalelser »i Gaars- 
mødet? Det er dette, at hani ikke. vil have denne 
Lov lagt-til Side, uden»at der ,er soxegcsziaetsen 
nærmere Behandling af samme ei et Udvalg.. Det 
er netop dette, ««hborpaa han rettede »al" sin Styrke 
ved Mødet igaar. Nu er her fremkommet et 
Forslag til at nedsætte et »Udvalg, hvor man kan 
forhandle Sagen med den ærede Minister, og man 
skulde jo derfor mene, at han netop, da han lagde 
saa megen Vægt derpaa, strax maatte have kunnet 
slutte sig til Forslaget, der gaar ud paa a t  give 
en saadan Udvalgsforhandling Men nu ; siger 
den ærede Minister, at et Udvalg, der nedsættes 
paa dette Stadium, kan ikke komme med Forslag, 
der ville blive Gjenstand for enkelte Afstemningen 
altsaa ikke komme med Forslag, der fremsættes i 
Lovsform med virkelige Afstemningspunkteu om 

hvilke deriikanforhandlesi Deri tager den ærede 
Minister imidlertid frildftændig feil. Den Betænk- 
ning, som her maa komme, maa gaa ind paa de 
forskjellige Punkter, den maa; slutte sig, til Para- 
graferne, saaledes som de ligge for,« eller maa 
stille Asndringsfbrslag til Forandring i Paragra- 
femte. Der er slet ingen Forskjel paa Udval- 
gets Opgave, hvad enten det nedsættes paa dette 
Punktxeller det.først nedsættes efter i1«ste Behand- 
ling. det« vil ved en anden Behandling af det 
Materiale, der. kommer til at foreligge for Udval- 
get, gaa? til fuldstændig«piaa« samme Maade. Men, 
hvad .er Forskjellen her? Det er,i hvad jeg et 
Par Gange. har tilladt mig at antyde, at efter 
min Opfattelse 홢홢" det kan vcere, at jeg tager feil 
J홢홢홢 kunde dets Forslag»der»kozix frem til en anden 
Lov fra Udvalget, adskille sig saa meget fra det 
foreliggende Lovforslag, sat Formanden maatte be- 
tragte»det som et nyt Forslag, der maatte-under- 
gaa en ny 1ste Behandling. Naar vi tage. Sa- 
gen paa den Maade, " som vi have foreslaaet, kan 
dette imidlertid ikke indtradef saa er«der en Slut- 
ning af 1ste Behandling tilbage) hvor denne Sag 
kan saae.. sin 1ste Behandling, om den end adskiller 
sig nok saa meget fra Regjeringens Udkast, og) saa 
er det,. som kunde komme, "og ssoni jeg ikke tror, 
at noget æret Medlem « vil benegte . vil; kunne 
komme, at gaa til,en ny slste Behandling med et 
Forslag, som er nyt, forebrjgget Den hele For- 
skjel her er slet ikke den, som den ærede Minister 
vil antyde. Han mener, hører jeg, at der ikke 
fra et saadant Udvalg« vil« komme 홢 ja jeg veed 
ikke, hvad han tænker sig, jeg kan ikke tænke mig 
Andet, end at denne Betænkning» fra det foreslaaede 
Udvalg vil være Zganske lig med enhver anden Be- 
tænkning fra ethvert andet Udvalg over hvilken- 
somhelst Sag. Naar jeg ikke har kunnet tro, at 
vi kunde komme til en Forening med den ærede 
Minister uden at gaa« ind paa et nyt Grundlag 
for Loven, har den ærede Minister stedse og ogsaa 
i Dag udtalt sig saaledes, at det syntes mig, at 
han betragter sit Grundlag som et saadant, at 
man kan faae alle de Forandringer deri, som vi 
Andre have« troet ikke at kunne faae paa dette 
Grundlag. » Lader os da prpvedets Dette Forslag 
gaar jo netop ud paa a t  komme til« at prøve 
Grundlaget. YNU have, vi et bestemt Forslag lig- 
gende fdr os, lader os da se, om vi have taget 
feil, lader os se, om vi paa dette Grundlag kunne 
faae en Lov formet, saaledes som vi ønske, at den 
skal være. , Viser det sig da, at vi kunne det» har 
jeg l taget feil, visersdet sig, at  vi ikke kunne det, 
ja saa kunne bi det ikke,. men saa kunne vi fort- 

sætte fktrste Behandling og da gaa videre til anden 
Behan ling. Hvorledes jeg derfor end ser den 
hele Sag, kan jeg virkelig ikke forstaa, hvorledes 
den ærede Minister kan stille sig til dette Forslag 
paa den Maade, som han har gjort. Jeg holdt 
mig fuldstændig overbevist om, at den ærede Mi- 
ster vilde sige: vel, jeg synes ikke ganske om det, 


