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og Forskrifter kunne i det Vcesentlge udtrykkes i 
de korte Ord, at Parterne ikke maa begjære 
Anstand uden gyldig Grund , og at Retten 
heller ikke uden gyldig Grund maa bevilge An- 
stand, og man har jo temmelig skarpe Bestemmel- 
ser for Oveitrædelse heraf; men som Enhver, der 
kjender disse Forhold veed, blive de ikke i smindste 
Maade overholdte i Praxis. Det er Noget, som 
Praxis ligefrem sætter sig ud over, det er lige- 
frem ugjørligt at efterlomme dem, det strideri 
den Grad imod Følelsen, at man ikke indlader sig 
derpaa. Men skulde Praxis blive streng i saa 
Henseende, kommer Ændringsforslaget under Nr. 
7 Aagerkarlene til Gode; thi hvordan bære Folk 
sig ad? De gaa den Vei, vi Alle saa godt kjende. 
Naar man ikke kan eller vil møde personlig til 
Forlig, eller personlig vil være den Haatde, hvad 
gjør· man saa? Saa sælger man Fordringen til 
en af de Personer, hvis Betegnelse jeg nylig an- 
tydede, for hvad man kan saae for den, og saa 
inddtiver han den. Han har saa god Leilighed 
til at møde personlig, han kommer altid personlig 
i Retten; men jeg tror rigtignok ikke, at dier i 
Humanitetens Interesse er vundet det Allermindste 
derved. Jeg siger altsaa ligefrem, at en skarp 
Gjennemførelfe af Asndtingsforslaget under Nr. 
7 ikke kan Andet end medføre, at Folk, som ikke 
have Leilighed til at møde, eller som af andre 
Grunde hellere ville sælge deres Fordringer, «홢홢 
Noget, der allerede er teknnielig almindeligt 홢홢; 
sælge dem til saadanne Folk, som inddrive dem 
med Haardhed, og som ganske vist møde personlig. 
Dette vil i Fremtiden blive Følgen af en saadan 
Bestemmelse, og det er Noget, som allerede sker 
itemmeligt stort Omfang baade i Kjøbenhavn, 
og 홢홢 jeg skal føie til, hvad der er mig fuldkom- 
men bekjendt 홢홢 ogsaa udenfor Kjøbenhavn. Man 
kan jo ikke her nævne Exempler, thi ellers vilde 
de være temmelig nær ved Haanden. Naar man 
derimod følger den Vei, der er anvist ved det 
Ændringsforslag, som er stillet af det ærede Med- 
lem for Sorø Amts 3die Valgkreds (Tauber) 
med Flere, i disse Sinaasageiz saa bliver det dog 
muligt, at de Debitorer, som i Virkeligheden ikke 
kunne betale, som i Virkeligheden af Nød undlade 
at betale, ikke blive saa haardt nkedtagne, som 
Følgen vil blive, efter hvad jeg har udviklet, as 
Bestemmelsen i Ændringsforsla«get under Nr. 7. 
홢- Den ærede Ordfører talte om Sagfxxrernes 
Møde, at en Bestemmelse om Sagførernes Ret 
til at møde var bleven forkastet her i Salen i 
1850, og at han haabede, at man ikke vilde fra- 
vige dette. Jeg føler mig saa lidt som Nogen 
oplagt til at tale Sagførernes Sag, det forsikkrer 
jeg, det er mig personligt imod her i Salen at 
skulle tale deres Sag, og jeg skal i Grunden ikke 
indlade mig derpaa; mm jeg skal dog med Hen- 
yn til Asndringsforslaget under Nr. S o, som 

jo sigter til at forandre § 6 i selve Lovforslaget, 
gjøre opnicerksom paa, at hvad er det, som Lov- 

I 

forslagetsssfordrers Det er jo ene og alene kun 
dette, at, naar en Park har fuldgyldigt Forfald, 
saa at han ikke selv kan give Viis-de, skal han have 
Lov at sende en Sagfører i sit Sted, lige saa 
godt som en anden god Mand. Det er altsaa 
ikke Meningen, at Sagførerne skal have Lov til 
at møde for Porten, og at det personlige Møde 
ophæves; men Meningen er, som sagt, kun den, 
at Parten, naar han har et gyldigt Forfald, skal 
have Lov til at sende en Sagfører lige saa vel 
som en anden god Mand. Jeg kan ikke se An- 
det end, at der ligger en underlig Tanke deri, at 
Sagsøreren skulde være den uheldigste, man kunde 
sende fremfor nogen Anden, saa at det endog 
ligefrem skulde være forbudt at sende ham, naar 
Parten virkelig var forhindret fra at møde. Det 
er den Bestemmelse, der oprindelig stod i Lovfor- 
slagets § 6, som jeg holder paa, og som danner 
Slutningen af mit Forslag under Nr. 6 b. An- 
det og mere staar der ikke deri, og Andet og mere 
vil der ikke efter Forslaget, hvis det vedtages, 
kunne komme til at gjælde udenfor Kjøbenhavn, 
end at en Park i Tilfælde af, at han har lovligt 
Forfald, kan sende en Sagfører lige saa godt som 
nogen anden god Mand. Med Hensyn derimod 
til Kjøbenhavn, som den første Del af Ændriiigs- 
forslaget under 6 b omhandler, da har jeg i 
Grunden ikke her i Salen hørt en eneste Yttring 
imod, at det ikke netop træffer, hvad der passer her 
i Kjøbenhavn, og jeg tror ikke let, at Nogen vil 
kunne bestride at det netop passer med Forholdene 
her. Jeg har tidligere forklaret mig over og 
angivet Grunden til, at jeg ikke har turdet gaa 
saa vidt at foreslaa, at det Samme skulde gjælde 
ogsaa udenfor Kjøbenhavn; men naar man ikke 
kan modsige, 홢홢 og jeg har ikke hørt, at et eneste 
Medlem her iSaleii har modsagt det, 홢 at 
netop det, der er foreslaaet i første Punktum af 
Ændringsforslaget Nr. 6 io, ganske træffer For- 
holdene her iKjøbeiihaon, og hvad der passer 
dermed, saa kan jeg ikke se, hvad der skulde være 
til Hinder for at vedtage det. Det kunde maaske 
være hensigtsmæssigt ved en senere Behandling 
at dele Forslaget saaledes, at der kan stemmes 
særskilt over de enkelt Afsnit deraf; men jeg tror 
dog, at det vil være rigtigt at vedtage det i 
dets Helhed. Det kunde ikke Andet end være 
mig særdeles kjært at høre, at dette Forslag blev 
støttet af den høitærede Justitsministerz saaledes 
at han foretrak det for de andre Forslag, som ere 
stillede til § 6, dersom han troede, at det paa 
nogen Maade kunde sættes igjennem. 홢홢홢 Jeg har 
endnu kun en Bemærkning tilbage at gjøre, som 
er af mere almindelig Beskaffenhed. Det ærede 
Medlem for Odense Amts 1ste Valgkreds (Oct. 
Hansen) havde nogen Vanskelighed ved at forstaa, 
hvad jeg havde udviklet om, at Retspleien er 
bedre ordnet i Kjøbenhavn end paa Landet, navn- 
lig fordi man der kun har Enkeltdommera og 
det ærede Medlem for Maribo Amts 4de Valg 


