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Iiig mener, at, de to Bestemmelser staa i ind- 
byidks Forbindelse med hinanden, og at dette-kan 
medføre» at de, «der»faiidt, at det Bidrag, der 
skulde svares til Banen afAmtsrepartitionsfondem 
vcir«for lille, kunne "finde«nogen Beroligelse"der- 
ved. 홢 Hvad angaar den Bestemmelse, som den 
høitærede Htideiirigsitiijtister omtalte, nemlig at 
Halvdelen af, hen: der ved det forMede Bidrag» 
til! Amtsxkommunerna Paalignes bortszscestet eller: 
bdxtszir agtet»Hdrtkotn, skal udredes af Fæstekx«xne" 
eller , »orpagte»rn3e» uden Hensyn Ytil bestaaende? 
Konttakten forekommer den mig kat vcere af en 
baade tioget betænkelig big tillige litskjøn Natur. 
Jiig synes, at det er ikke smukt Jittssige i en홢Lov, 
at en Afgift skaliudtsedes paa den og den Maade 
uddnJHenfhn til de bestaaende Kontrakten Det 
forekommer mig Hat kunne "tiiedføre ikke - ganske « faa 
Vanskeligheder, «og jeg er » endogsaa noizet 
i ";Tvidl»«om, hvorledes Domstolene ville dømme 
i det Tilfælde, at der f. Er. staar i  Een 
Fæsti3kqntrakt eller Forpagtningskontrakh a t  Fe- 
sterenz eller » Forpagtieren skal udrede alle 
Udgifter til Staten og Aintstepöirtitionsfonden, 
udins Hensyn til, hvad «d«er derom bliver bestemt 
i sesiiere Losve Hvorvidt Domstolene i d e t  Til- 
fælde ville gjøre» nogen Foriiiiorixkg "i «fa«ada»tiiie" 
Forhold, anser jeg for tvivlsomt. Dit «er muligt, 
atsjeg ikke bedximmerx det rigtigt, men for mit 
Vedxpmmezide anser jeg det for tvivlsvmt » Jeg 
vil gjøre dpitieetksomx paa, at, naar der for at ret- 
fcersdigsgspsxe denne Bestemmelseser Henvist. til den 
Bestemmelse, der staar; 홢i »Exprofs«riationslov«en» af 
26d«e IMai 1868, er for det Fprsteidenne Vestekn- 
melse ikke«홢der«udtr«ykt paa  samme Maade; der" 
d e t  Samme deri. Der staar i Gxprik 
pricktionslo«««n: Huden Hensyn til, hvad der Med- 
kiknktnefide Pontrakier maatte vcere bestemt som 
Udredelsen af Skatter og Afgifter til Stat eller 
Kolmmunels og det, kunde i denne Lov, som den 
ccrczdcz» Jikpecxxkgsnzjnistscsz efter hvis Fdksrccg denne? 
Biestetiimelse«hlev«sat ind, i sin Tid udtrykte. sig, 
maaske ezndjogsaasvcere nxidvendigt at indføre siden, 
fordi» Cxviriddriatibsgsudgifter ikke ereLlfgifter hverk 
ken til jStatsz eller Kommune; de Ere« Noget, hvorom 
der, neppe i nogen bestaaende Kontrakt kan vcere 
truffet nogen Bestemmelse. De ere Udgifter, der( 
svares til Gxpropriatiorisfonden som en Refusion 
af en as Staten forskicdsvis udredet Udgift, og 
der kan være Spørgsmaal om, hvorvidt det med 
fuld Føi-3 kan. siges ,» at en slig »Refusion er en 
Afgift, der svares enten til Kommunen eller til 
Staten. Det var Grunden, hvorfor den iexede 
Jisidenrigsminister i sin Tid anbefalede i Loven at 
indscette denne Bestemmelse, on; hvilken der Tie-ivrigt, 
det skal jeg ikke undlade at sige, er sket en Mo- 
tion fra Folkethingets«Side. Her er jo Forholdet 
imidlertid det, at det er en Amtsrepartitionsfondek 
afgist, og naar der nu staar i de Paagjældende 
Kontrakten at alle Afgifter til Staten eller Amt-Z- 
repartitionsfotiden skulle svares af Forpagter-en eller 

af Ftesteten ssetektstttxsee det mig HM meetkekkgt 
at sige: Nei» det «maa ikke finde Sted; denne 
Udgift stal svares paa den-og den Maade! Derom 
skal? jeg iøvrigt være fuldstændig enig med den høit» 
«cerede Ministerj atdeiines Bestemmelse maa anses for i 
det virkelige Liv ktin at ville have liden? Betydning. 
cIeg tror, «at den Afgift, hvorom der her vil visere 
Spørgsmaal, vil vcere saa ringe , fat der ikke af 
Yde»n Grund er nogen Anledning til at gjøre 
Jnogen Vanskelighed ,» ligesom Bestemmelsen sand- 
synligvis ogsaa alene 홢vil finde Anvendelse paa 
zForholdxene i Fyn, Epaa den lille Bane mellem 
Ringe og Fanbdr홢g. Jeg tvivler altsaa meget 
om, atdenne Bestemmelse har nogen anden Be- 
tydning Enden, jeg kunde kalde den, vrincsviel 
og forniel, og som saadan vilde jeg Yganske vist 
hans-skuffet, at den ikke var bleven indført« men 
til af Hensyn dertil at gjjtre nogen Erindring 
mod Loven forekommer der mig dog ikke at vcere 
tilstrækkelig Foie Jeg har saaledes søgt at gjøre 
Rede, for de Grunde, som have «bev«ceget ig til 
selv at slutte mig til Lovforslaget, som det fore- 
ligger, og tillige at aiibefale høitærede Medlemmer 
af dette Thing ti! ogsaa» tit gjrte det. Jeg kan 
ikke negte, at ogsaa naar jeg ser hen til det 
Tidspunkt, paa ihvilket vi iiit her ved Midsommer 
endnu ere samlede, efter at have v'ceret i  Rigs- 
dagen i 7s Maaneder, ktkndesz det vcere paa Tide, 
at vi 3bleve홢fcerdige. Og at vi kunde, faae denne 
Frugt af vort Arbgeideimed hjem, fynes«jeg vilde 
vcere særdeles gloedeligt for os Alle. s 

- , 홢  Hansen:  Dit er jo Een Selvfølge, 
at man glæder sig « naar man staar; lige overfor 
Opriaaelsenlas et Gode, som man har gjort sig 
et berettiget Haab om, og hvorved der afhjcelpes 
en meget betydelig Trang. Hvor dybt denne 
Trang har været følt i den Egn , hvor jeg hører, 
hjemme, kan jeg godtgjsre meget skoits og klart 
ved blot a t  omtale,, hvilke »Fortrædeligheder vi 
have havt blot i denne Vinter. Den begyndte 
som bekjendt temmelig tidlig, og dette havde for 
det Første den Følge, at hele Egnen blev meget 
slet forsynet med Ildebrcendsel Vore Knlskibe 
bleve liggende ved den østlige Ende as Limfjorden, 
Skove-have vi ingen af, altsaa ingen Bræ»nde, og 
TMv, som vi pleie at kunne saae,. var sluppet 
tidlig op, fordi Folk saavel paa Land somii By; 
brugte dobbelt saameget, som de pleie at bruge. 
Vore Kjøbmænd vare meget daarligt forsynede 
med Varer for saa klang Tid; de pleie ikke at 
tage deres Varer saa tidlig hjem, og Følgen 
deraf var, at  for Mange slap det op midt paa 
Vinteren, saa at de paa en meget kostbar Maade. 
maatte hente Varer i Aalborg hvortil der er«13 
Mile Kjørsel, som jo var meget vanskelig i 
Vinter, da . der bestandig var stort Sneleeg 
Jeg J veed s. Ex., at en eneste Kjøbmand blot 
for at levere i Aalborg et lille Parti Meierioste 
maatte betale for 17 Vogne 50 Kn pr. Vogn. 


